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ATA DA VIGESIMA SEGUNDA REUNIAO

EXTRAORDINARIA DO CONSELHO ESTADUAL

DO MEIO AMBIENTE - CONSEMA
Aos vinte e seis dias do més de abril de dois mil e dois realizou-se a Vigésima Segunda
Reunido Ordinaria do Conselho Estadual de Meio Ambiente — CONSEMA, situado & Rua
Carlos Chagas, n° 55, nesta Capital, com o inicio as quatorze horas e quarenta minutos, com a
presenca dos seguintes Conselheiros:Sr. Claudio Langone, Representante da Secretaria
Estadual do Meio Ambiente e Presidente do CONSEMA; Maria Dolores Pineda,
Representante da FEPAM; Sr. Silvio Barbosa dos Reis, Representante do Secretario de
Coordenacdo e Planejamento; Sra. Raguel Salabrini, Representante do Secretario de Obras
Publicas e Saneamento; Sr. Eberson José Thimmig Silveira, Representante da Secretaria de
Energia, Minas e Comunicacdes; Sra. Roberto Kiel, Representante do Secretario da
Agricultura e Abastecimento; Sra. Marta Marchiori Dias, Representante do Secretario da
SEDAI; Sr. Alexandre Bugin, Representante Titular dos Comités de Bacias Hidrogréficas;
Sr. Luiz Felippe Kunz Junior, Representante Titular do DEFAP; Sr. José Luiz Diniz
Barradas, Representante Suplente da Sociedade de Engenharia do Rio Grande do Sul; Edi
Xavier _Fonseca, Representante Suplente da AGAPAN; Sr. Paulino Olivo Donatti,
Representante Titular da FETAG; Sr. Arno _Leandro Kayser, Representante Titular do
Movimento Roessler; Sra.Teresinha Guerra, Representante Suplente da Institui¢do
Universidade Publica (UFRGS); Sr. Geraldo André Susin, Representante Titular da ALGA.
Participaram também Roberto E. Reis, da PUCRS, Carla Fontana, da PUC-MCT, Luiza
Chomenko, da FEPAM/SEMA, Carlos Vinicius de Oliveira Cavalcanti, da Secretaria de
Coordenacdo e Planejamento, Mauricio Schneider, da UFRGS e Nilson Oliveira, DPGAS-
UFRGS. A abertura dos trabalhos foi presidida pelo Sr. Claudio Langone e secretariada pela
Sra. Maria Dolores Pineda. Sr. Presidente: Boa-tarde, senhores Conselheiros e Conselheiras.
Vamos dar inicio aos trabalhos da 22* Reunido Extraordinaria do CONSEMA. A nossa
proposicdo € instalarmos a reunido apostando que teremos completo o quorum daqui a alguns
minutos. Eventualmente, se ndo ocorrer isso, n0s temos a apresentacdo do ponto e no
momento de deliberacdo a gente avalia como proceder o encaminhamento da Ordem do Dia.
Hé& concordéncia de todos? (SIM). Comegando pelas Comunicagdes. A FIERGS comunicando
a impossibilidade de participagdo dos seus representantes nesta reunido, titular e suplente;
Oficio da Instituicdo Universitaria Publica (UFRGS) justificando a auséncia do Prof. Sérgio
devido a compromissos anteriormente assumidos; Oficio da Secretaria da Agricultura
informando que o Eng®. Agronomo Roberto Kiel serd o representante desta Pasta nesta
reunido. Vou proceder também a leitura de um oficio do Conselheiro Geraldo Susin, da
ALGA, que pediu que déssemos ciéncia ao seu oficio, e posteriormente tera o devido
encaminhamento: “A ALGA — Associacao Livre para o Gerenciamento Ambiental, que é uma
organizacdo ndo-governamental sem fins lucrativos, criada durante a IVV? Semana
Interamericana da Agua por um grupo de abnegados em diferentes areas profissionais mas
unidos num objetivo comum, ou sejam: proteger 0s recursos hidricos, preservar 0 meio
ambiente, valorizar o patriménio cultural, buscar alternativa de desenvolvimento sustentavel e
defender os direitos humanos em todos os niveis. Vem, por meio desta, solicitar o que segue:
retificacdo do nome do Conselheiro Jacson Mauricio Corteleti, publicado no Diério Oficial de
20 de marco de 2002, aprovagdo pelo CONSEMA duma Mocéo de Repudio as agressdes ao
Conselheiro Geraldo André Susin, representante da ALGA, realizados por parte do
representante da Prefeitura de Caxias do Sul, Eloi Frizzo, durante a 41* Reunido Ordinaria do
Conselho”. Propostas de pauta para o CONSEMA: 3.1 — Infracdo do Cddigo Estadual do
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Meio Ambiente com licenca especial concedida pela Secretaria de Meio Ambiente de Caxias
para o funcionamento da empresa de incineracdo Energy, localizada no Bairro Desvio Riso;
3.2 — Liberacao de amparo municipal em desacordo como Plano Fisico Urbano, possibilitando
a instalacdo da fabrica de tintas na nascente do Arroio Ouro, no Distrito de Forcheta, no
Municipio de Caxias do Sul; 3.3 — Apresentacdo formal da ALGA ao Presidente-Conselheiro
do CONSEMA,; 3.4 — Descaso com a possibilidade de extincdo de uma espécie de cactos
vermelho na Bacia do Faxinal; 3.5 — Diversos loteamentos aprovados desrespeitando a
legislacdo ambiental; 3.6 — Projeto do Poder Executivo descaracterizando area verde,
localizada em area central no Municipio de Caxias do Sul, denominado de macro formas; 3.7
— Documentacdo apresentada pela Prefeitura de Caxias do Sul a FEPAM viabilizando a
instalacdo de postos de combustiveis ao lado do Centro Administrativo Municipal; 3.8 —
Abate de aves no Parque dos Macaquinhos no Municipio de Caxias do Sul; 3.9 — Instalacéo de
rede na bacia de captacdo de aguas junto ao Jardim Boténico e 0 Municipio de Caxias do Sul,
contrariando Lei Municipal n.° 2452/78 que proibe o tratamento de afluentes no rio e na bacia;
3.10 — Instalacdo de autédromo na bacia de captacdo de aguas em Samuardo, Municipio de
Caxias, contrariando Lei Municipal n.° 2452/78 que protege 0s monoseles hidricos.
Salientamos que se priorize os itens 1, 2, 3.1 e 3.2. Aguardamos retorno de referentes
solicitacfes, colocamo-nos a disposi¢ao para maiores informagdes”. Aqui ha procedimentos
de ordem administrativa, que serdo imediatamente encaminhados, e a proposicdo de pontos a
serem tratados pelo Conselho. Alguns desses pontos podem ter um pedido de esclarecimento
diretamente pelos 6rgdos executivos, do Governo do Estado, vamos dar ciéncia a FEPAM e
ao DEFAP, e os que envolverem competéncia estadual. Como temos aqui sugestdo de pautas,
gue aprovamos na Ultima reunido, que a proxima reunido do Conselho serd com o objetivo de
mencionarmos o agendamento de diversos assuntos a serem tratados para o préximo periodo,
isso deverd, entdo, ser remetido a esse escopo. Aproveito, entdo, registrando aqui formalmente
para informar, que de acordo com a deliberacao da reunido anterior, o Secretario Executivo do
CONSEMA enviou a todos os Presidentes de Camaras Técnicas um oficio pedindo que o0s
Presidentes comuniquem a Secretaria Executiva a previsdo de assuntos que deverdo ser
remetidos ao pleno do CONSEMA para o trabalho das Camaras Técnicas, para 0 proximo
periodo; de maneira que possamos, de fato, a partir desse cenario fazer um trabalho de
planejamento das pautas e consequentes defini¢des da rotina e da periodicidade do Conselho
de acordo com este universo. N6s temos também aqui a proposicdo de promogdo, essa € a
Mogcdo encaminhada pela AGAPAN e trata de um episodio recente, ocorrido na Assembléia
Legislativa, com um Conselheiro deste Conselho. Seria uma mocgéo enviada ao Presidente da
Assembléia Legislativa, onde diz o seguinte: “Sr. Presidente, o Conselho Estadual do Meio
Ambiente vem, por meio desta, repudiar a forma como foi tratado o Conselheiro Flavio
Lewgoy na reunido realizada em 18 de abril do corrente ano, na Comissdo de Agricultura e
Cooperativismo da Assembléia Legislativa do Rio Grande do Sul, quando o referido
Conselheiro foi, imotivadamente, retirado da reunido pelos segurangas da Assembléia
Legislativa. Repudiando a atitude tomada pelo Presidente da Comissédo de Agricultura,
Pecuéria e Cooperativismo, manifestamos 0 nosso apoio ao Conselheiro Flavio Lewgoy”. Eu
coloco a disposicdo a palavra a AGAPAN, para apresentar a justificativa da proposicdo da
moc¢do. Sra. Raquel Salabrini: Na realidade, ele ndo saiu retirado pelos segurancas, ele saiu
sozinho, ndo foi retirado pelos segurancgas. Sr. Presidente: VVamos abrir a exposi¢cdo da
AGAPAN, que é referente a mocdo para trazer elementos esclarecedores. Sra. Edi Xavier
Fonseca: Ele foi retirado pelo seguranca, foi caminhando e o seguranca pelo braco dele, mas,
tudo bem. A AGAPAN também encaminhou um oficio a Assembléia Legislativa, com um
teor até um pouco mais duro do que este da mogao que estamos propondo aqui do Conselho.
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O Prof. Lewgoy é uma pessoa que tem contribuido muito para a Assembléia Legislativa, da
depoimentos por solicitacdo dessa propria Comissdo. Entdo, achamos que foi extremamente
arbitraria a forma como ele foi convidado a retirar-se da sala, levado por um seguranca. N&do
precisava ter chegado a uma atitude tao drastica como o que aconteceu. Entdo, mantemos esta
proposicdo. Sr. Presidente: A palavra esta a disposicdo. Sr. José Luiz Diniz Barradas:
Gostaria de ter mais esclarecimentos a respeito do que ocasionou o incidente, foi divergéncia
de opiniBes ou houve alguma outra justificativa para este ato? Sra. Edi Xavier Fonseca: O
Silvio, da Secretaria de Coordenacao e Planejamento pediu que eu lesse também o oficio que
a AGAPAN enviou para a Assembléia. Entdo, vou ler rapidamente, ja que temos um
pouquinho de tempo; esta correspondéncia foi encaminhada ao Dep. Sérgio Zambiazi,
Presidente da Assembléia Legislativa: “A AGAPAN vem manifestar a Vossa Exceléncia sua
inconformidade diante do tratamento recebido pelo geneticista Prof. Flavio Lewgoy, membro
dos Conselhos do Meio Ambiente, do Conselho de Saude e Conselho Superior desta Entidade,
por ocasido da reunido da Comissao de Agricultura, Pecuaria e Cooperativismo dessa Casa, no
dia 18 do corrente més. O Prof. Flavio Lewgoy foi interrompido em sua manifestacdo e
retirado da sala por um seguranca, a pedido do Presidente da Comissdo, o Dep. Frederico
Antunes. Consideramos esta atitude extremamente autoritaria e indigna, por tratar-se de um
renomado cientista que, além disso, muito tem colaborado com essa Casa em beneficio de
nossa sociedade. Esperamos que tais atos ndo venham mais ocorrer para salvaguardar a
imagem democratica e participativa de nossa Assembléia, que € o orgulho dos gauchos”. Ele
foi interrompido, pediu um aparte para a manifestacdo de um representante da FARSUL, o Sr.
Sartori, a qual foi concedida pelo Presidente da Comissdo, o Dep. Frederico Antunes, mas ao
falar, foi interrompido porque a pessoa representante da FARSUL, o Sr. Sartori, ndo aceitou a
critica que ele estava fazendo no momento. Sr. Presidente: O Conselheiro esta esclarecido?
Sr. José Luiz Diniz Barradas: Sim. Sr. Presidente: Eu gostaria de fazer um rapido registro
da posicdo da Secretaria em relacdo a esse assunto. N6Os ndo estivemos presentes na audiéncia,
mas, colhemos o depoimento de vérias pessoas que estavam na audiéncia, e todos sabem que é
uma rotina de debates de assuntos polémicos nas comissdes da Assembléia Legislativa, onde,
praticamente, todos n6s temos um historico de participacdo bastante significativa. Ndo temos
ocorréncia recente e nem em debates mais acalorados de um episodio de determinacdo de um
Presidente de Comissdo de retirar alguém por motivos de obstrucéo, de ordem de discordancia
de idéias. Nao se colocou ai nenhum elemento de possibilidade de provocacéo fisica, como ja
tivemos outros episddios na Assembléia Legislativa, e mesmo nesses, ndo houve retirada de
pessoas. Todos no6s conhecemos a idoneidade do Prof. Lewgoy, sempre um debatedor que
defende com muita firmeza as suas posi¢6es, mas, que tem uma conduta de respeito pelos seus
contendores mais extremos e que este Conselho tem testemunhado ao longo desses anos
todos. Entdo, em nosso juizo, é de que ndo é possivel que se aceite um procedimento desse, e
que deve haver uma manifestacdo pedindo que a Presidéncia da Assembléia que iniba esse
tipo de exagero, como esse que aconteceu, a partir de uma ordem do Presidente da Comissao;
porque sé as situacdes de absoluto e extremo impasse em uma reunido podem justificar a
retirada de qualquer pessoa, independentemente das idéias que elas estejam a defender. O
nosso juizo aqui é de acordo com a proposicdo da mocao que a AGAPAN traz, ndo so pelo
fato em si, mas, pelo simbolo que este fato encerra porque se criar um procedimento desse
tipo, qualquer um de nos, eventualmente, inclusive, representante do Conselho, como este,
podemos ser alvos de arbitrariedade em fungdo da discordancia de idéias. Entdo, com isso,
adiantamos um posicionamento por parte da Secretaria e por parte do Governo, nés
consideramos que foi inadequado o procedimento, o encaminhamento dado a esse episodio,
especificamente, e temos absoluta solidariedade ao Sr. Lewgoy, em relagdo a esse assunto; a
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palavra esta a disposi¢cdo. Ndo havendo mais manifestacbes vamos colocar 0 assunto em
apreciacdo. Sra. Edi Xavier Fonseca: Sr. Presidente: gostaria de s6 colocar mais uma coisa.
Lembrar que ndo s6 o Prof. Lewgoy foi levado pelo seguranca, mas, no final dessa comissao,
os dois “convidados” pela comissao de falarem, que foram os geneticistas Nodari e o Dionisio
Destro, que ndo puderam terminar também a sua exposi¢do. E dizer também que circula no
jornal eletrénico da SBPC também uma manifestacdo de repudio a este ato, no qual vou ler s6
um paragrafo, que esté circulando na internet deste jornal: “Devemos repudiar com veeméncia
0 cerceamento da palavra e expulsdo de Flavio Lewgoy, professor da UFRGS, da reunido
publica para debater o assunto de 18 de abril na Assembléia Legislativa do Rio Grande do
Sul”. Entdo, este ¢ um fato que ja ultrapassou o nosso Estado e estd na rede eletronica e via
uma associacdo da qual ele pertence também. Sr. Presidente: E feito o registro. N6s ainda
ndo temos quorum para a deliberacdo. Entdo, consideramos o assunto tratado, havendo
qguorum colocaremos em deliberacdo apds a apreciacdo do primeiro ponto da pauta. Quer
dizer, vamos ter que alterar para ver se esta encerrado o conteldo, mas, nao temos condi¢do
formal de deliberacdo. Passamos de imediato a nossa Ordem do Dia, e nds temos um pedido
de alteracdo da Ordem do Dia, que trataria do Programa Nacional de Meio Ambiente - Fase 2
e da Lista das Espécies Ameacadas de Extincdo. HA uma proposicdo der alteracdo, com a
concordancia dos proponentes, e com a justificativa de que nos temos varios convidados que
estiveram na reunido passada para apresentar o trabalho junto com a Camara Técnica, na
Lista das Espécies Ameacadas de Extingdo, espécie em fauna que, infelizmente, ndo puderam
fazer esta apresentacdo, devido ao fato que a reunido anterior ndo conseguiram vencer a sua
pauta. Essas pessoas tém outras agendas e nos solicitaram a inversdo da pauta, e nos
colocamos a apreciacdo do Plenéario; alguma discordancia em relacdo a essa proposi¢cdo?
Entdo, passamos imediatamente ao primeiro ponto, convidando o Presidente da Céamara
Técnica de Biodiversidade de Florestas, para estar conosco a Mesa e proceder o inicio da
apresentacdo conjuntamente com a equipe que trabalhou nesse tema. 2. APRESENTACAO
DA PROPOSTA DE DECRETO DA LISTA DE ANIMAIS AMEACADOS DE
EXTINCAO. Sr. Luiz Felippe Kunz Junior: Boa-tarde a todos. A Camara Técnica de
Biodiversidade e Politica Florestal discutiu essa proposta de decreto na sua reunido do dia 11
de abril. Entdo, foi realizada uma apresentacdo plenada pelo Diretor do Museu de Ciéncias
Naturais da Fundagdo Zoobotéanica, onde foram sugeridas alteracdes no art. 4° do decreto que
ja veio a Plenéario com as altera¢fes sugeridas pela Camara Técnica. Basicamente orientando
gue medidas urgentes deveriam ser adotadas para as categorias criticamente em perigo e em
perigo de extincdo. Essas foram as Unicas alteracbes da proposta de decreto como foi
encaminhada a Camara Técnica, e foi aprovada por unanimidade, assim como o decreto.
Entdo, acho, que eu passaria a palavra agora para o Eduardo Veles, Diretor do Museu de
Ciéncias Naturais, para que possa apresentar, de fato, o contetdo do decreto e a apresentacao
da propria lista. Sr. Eduardo Veles: Boa-tarde a todos. Sou Diretor do Museu de Ciéncias
Naturais da Fundacdo Zooboténica e fui designado pelo Secretario para atuar como
interlocutor dessa importante iniciativa que partiu, inicialmente, no ano de 1999 de dois
grupos que estavam se articulando de forma independente. O grupo de pesquisadores do
Museu de Ciéncias e Tecnologia da PUC, que apresentou a Secretaria e a Fundacdo
Zoobotanica a proposta de elaboracdo de um Livro Vermelho da Fauna Ameacada de
Extincdo no Rio Grande do Sul, e também por pesquisadores vinculados a Universidade
Federal do Rio Grande do Sul, que estavam imbuidos da iniciativa de elaboracdo da lista. Nos
passamos a dialogar com os dois grupos, propusemos que houvesse uma convergéncia dos
esforgos, e de 14 para cd atuamos em um conjunto de etapas, que eu rapidamente vou fazer
uma apresentacdo de todos os momentos que se configuraram para que pudéssemos estar aqui,
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hoje, apresentando este trabalho. E importante destacar que esta iniciativa surgiu de forma
paralela, a propria criacdo da Secretaria, e também a aprovacdo do Codigo Estadual do Meio
Ambiente, que no seu art. 169 prevé a necessidade legal de elaboracdo de uma Lista Oficial da
Fauna Ameacada no Rio Grande do Sul, com atualizacdo a cada dois anos. Nos, entdo,
digamos assim, conseguimos articular uma legislacdo recente com um processo que estava
iniciando, partiu de fora da Secretaria e nds passamos, prontamente, a apoiar essa iniciativa
em funcdo de toda a consisténcia técnica que estava por traz das propostas apresentadas.
Sendo assim, no transcorrer do ano 2000 e 2001 foi executado todo o processo que serd
apresentado a seguir pelos executores. Em junho de 2001 assinamos um convénio com a
PUC, no sentido de oficializar essa relacdo, e também definir um espaco de apresentacao
publica deste trabalho, no sentido de colher sugestdes criticas e aperfeicoamento do processo;
uma vez que, pela legislacdo caberd a Secretaria do meio Ambiente dar continuidade do
processo de atualizacdo dessa lista. Nesse sentido, em 05 de dezembro de 2001 realizamos
uma audiéncia publica, convidamos, praticamente, todos o0s pesquisadores e instrucbes de
pesquisas vinculados ao tema da fauna no Estado, convidamos também todos os outros atores
interessados e que tratam da tematica ambiental, NGs, universidades e outros setores da
sociedade. Tivemos um espaco bastante rico, no sentido de uma avaliacdo do processo, um
conjunto de considerac@es e criticas, sobre 0 mesmo, inclusive, para a sua continuidade; e
também, sob ponto de vista técnico houve espaco para ajustes na propria lista que foi
apresentada, por ocasido na audiéncia. De modo que, esta oportunidade de dar transparéncia a
todo o trabalho realizado e de trazer outros atores, sem um envolvimento técnico t&o direto
com 0 processo, permitiu enriquecer a prépria lista elaborada. A lista que os senhores
Conselheiros receberam ja tem, inclusive, algumas alteracbes decorrentes do processo da
audiéncia puablica, onde pontos quesitos que foram apresentados foram posteriormente
tratados com o0s pesquisadores especialistas de cada um dos grupos das espécies
correspondentes. Eu gostaria, entdo, de apresentar os executores deste processo, por parte do
Museu de Ciéncias e Tecnologia da PUC: o pesquisador Roberto Reis, que esta aqui conosco;
a pesquisadora Carla Fontana; ndo pode estar presente o Glayson Bencke, que é o terceiro
coordenador do Projeto Livro Vermelho. E bom destacar que o Projeto Livro Vermelho é uma
iniciativa do Museu de Ciéncias e Tecnologia da PUC, e que se destina a partir da lista a
elaborar um livro com um conjunto de informacdes relativas a cada uma dessas espécies.
Participou também um outro grupo vinculado a UFRGS, aqui esta presente o Mauricio
Schneider, aqui conosco na segunda fila; que teve a ativa participacdo em conjunto no
processo de elaboracdo da lista, e também acabou se incorporando no processo de elaboragdo
do livro como autor de capitulo. Em linhas gerais esse € o processo. Na Cémara de
Biodiversidade houve uma andlise detalhada da proposta de decreto, ela contém um conjunto
de considerandos relativo a todos os tratados internacionais, e as iniciativas nacionais nesse
sentido. Também define algumas atribui¢Bes para o Estado, no sentido de que esta lista venha
a orientar e se traduzir em agdes concretas, no sentido de reversdo do quadro das espécies que
estdo mais ameacadas. SO destacar que foi apontado um outro item que estava omisso no
decreto e acabou-se configurando no art. 8% “A Secretaria de Meio Ambiente dard ampla
publicidade a esta lista, promovendo a divulgacdo da mesma junto as institui¢bes afetas ao
tema da conservacdo na natureza”; foi incorporado também. Em linhas gerais ¢ isto, a idéia ¢
gue com a anuéncia deste Conselho a gente preceda o encaminhamento para a Casa Civil,
para, entdo, a decorrente publicacdo do decreto governamental. Eu convido, entdo, o
pesquisador Roberto Reis para fazer uma apresentacdo, onde sera demonstrado aqui toda a
metodologia e o esforco institucional de pesquisadores envolvidos nessa proposta. SO destacar
que na audiéncia publica tivemos a presenca da Coordenadora-Geral de Fauna do Brasil do
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IBAMA, a Dra. lolita Bampi; elogiou bastante esta iniciativa, destacando a consisténcia
técnica do processo, e também sugerindo alguns ajustes que foram incorporados na proposta
que esta sendo apresentada. Obrigado, entdo, passo ao Roberto para iniciar a apresentacao. Sr.
Roberto E. Reis: Boa-tarde a todos. O Eduardo ja disse uma porc¢éo de coisas que eu ia dizer,
entdo, posso fazer bem breve esta apresentacdo. Na verdade, tenho uma pequena apresentacao,
um power point, que vou mostrar para Vocés. esse projeto chama-se Livro Vermelho da Fauna
Ameacada de Extincdo no Rio Grande do Sul, é coordenado por estas trés pessoas que
estamos chamando de editores: a Carla Fontana, o Glayson da Fundacdo Zoobotanica e eu.
Temos apoio financeiro para a elaboracdo do projeto, além da PUC, que é quem realmente
esta financiando a maior parte do projeto, da Fundacdo Zoobotanica e da SEMA, da Fundacéo
Boticéario de Protecdo a Natureza, da Conservation International do Brasil, da FAPERGS e da
COPESUL, por enquanto. Rapidamente, s6 um histérico sobre livros vermelhos; Livro
Vermelho é um nome que costumamos chamar para um livro que inclui informacdes sobre as
espécies ameacadas de extingdo, as espécies que estdo no vermelho, por isso é um livro
vermelho. Mas, a IUCN, que é responsavel pela lista das espécies ameacadas em nivel
mundial, a Gltima publicacdo deles é de 2000; quer dizer, a lista foi atualizada em 2000; e
essas sdo as espécies ameacadas em nivel global, de todo o planeta. N6s temos no Brasil uma
lista do IBAMA desde 1973; essa lista, neste momento, esta sendo revista pelo IBAMA. No6s
vamos ter, provavelmente, ainda este ano ou no ano que vem a nova lista das espécies
ameacadas de extincdo no Pais. Varios Estados, nds temos no Parand, Sdo Paulo, Rio de
Janeiro e Minas, ja possuem as suas listas, ou livros, de espécies ameacadas de extin¢do. Uma
coisa que é importante deixar claro, é que essas iniciativas todas ndo se sobrepdem, na
verdade, sdo importante para diferentes niveis de acdo de conservacdo, espécies que sdo
ameacadas aqui no Estado podem ndo ser ameacadas em nivel nacional, ou global. Portanto,
sdo iniciativas complementares, as listas regionais sdo complementares das de maior
abrangéncia. O nome do Projeto Livro Vermelho €, na verdade, um projeto bem mais amplo
do que simplesmente um livro. NOs estamos, na verdade, fazendo um estudo ha trés anos das
espécies sobre risco de extingdo no Rio Grande do Sul; n6és geramos, com este estudo, um
grande banco de dados com todas as informacGes; deste banco estamos extraindo, como
primeiro produto imediato, a Lista das Espécies Ameacadas. Esta lista vai-se tornar oficial
pelo decreto para o qual estamos hoje discutindo. O produto, logo depois, é o Livro
Vermelho; tendo a lista vamos terminar de encaminhar a publicacdo o livro onde ha uma
porcao de informacdes sobre os requisitos ecoldgicos de cada espécie; véo estar presentes, as
principais ameagcas, as recomendacfes de como tratar essas espécies de hoje em diante: mapa
de distribuicdo, fotografia, tudo mais. Além do que, o banco de dados vai-se tornar disponivel
e provavelmente com alguma interface pela internet, para pesquisa, busca, e pelos autores, até
para atualizacdo; isso esta em fase de estudo agora pelo CPD da Universidade. Essa lista,
inicialmente, e logo em seguida o livro, tem um puablico-alvo bem definido; além do publico
em geral, qualquer pessoa interessada, os 6rgdos de fiscalizacdo e gestdo de recursos naturais
tém interesse Obvio e imediato nessa lista de espécies: Orgdos publicos, instituicdes e
organizag0Oes envolvidas no planejamento regional, Secretarias Municipais do Meio Ambiente
de todo o Estado, organiza¢fes ndo-governamentais relacionadas a conservagdo; biélogos e
quaisquer outros profissionais envolvidos na elaboragdo de estudos de impacto ambiental,
relatérios de impacto; pesquisadores na area de biologia da conservacdo, estudantes,
professores, qualquer pessoa, na verdade, interessada na conservagdo das espécies e em
especial nas espécies que estdo ameacadas no nosso Estado. Em 1999, tivemos a idéia inicial
do projeto, de fazer esse banco de dados com esse livro, e comegcamos, entdo, a formar esse
corpo de trés editores. Comecamos a pesquisar sobre o assunto, preparar os documentos
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iniciais e quando achamos que estava tudo pronto apresentamos isto a Direcdo do Museu e da
Universidade e convidamos uma porcao de autores; porque os trés editores estao trabalhando
como coordenadores do projeto. Quem, realmente, esta fazendo o trabalho técnico é um corpo
de mais de quarenta autores, zodlogos especialistas em cada grupo zooldgico que ocorre no
nosso Estado. Esses quarenta pesquisadores representam dezessete instituicdes de pesquisa em
cima do Rio Grande do Sul; tem gente de fora do Rio Grande do Sul, do Brasil também,
organizacfes ndo-governamentais e tudo mais. Aqui estd uma lista das instituicOes
participantes: das dezessete instituicdes, ndo vou ler cada uma, mas, vocés podem fazé-lo. Os
zoo0logos com experiéncia de campo € quem sdo, realmente, as pessoas mais capacitadas para
estudar as espécies, com 0 seu conhecimento de campo, de cole¢des zoologicas, € um outro
recurso muito importante. Entdo, esse projeto foi dividido, basicamente, em trés fases: a fase
inicial do projeto que foi, mais ou menos, até maio de 2000; n6s compilamos, digo nos,
autores, eu também sou autor do capitulo de peixes e a Carla e o Glayson também sdo autores
do capitulo de aves. Mas, n6s compilamos, entdo, uma lista prévia de espécies candidatas,
espécies que ofereciam algum sinal de que poderiam estar ameacadas. Entdo, consideramos,
por exemplo, todas aquelas espécies consideradas ameacadas na Lista Oficial do IBAMA ou
em qualquer outra lista de t&xons ameacados; espécies que nao edémicas no nosso Estado ou
espécies cuja as populacdes do Rio Grande do Sul estejam em declinio em decorréncia de
pressdo antropica direta ou indireta e também espécie de distribuicdo marginal ou muito
restrita no Estado. Esses critérios foram detalhadamente discutidos em um workshop que
fizemos em maio de 2000 com todo os autores 14 na PUC. Além de discutir os critérios,
decidimos, entdo, em conjunto com todos 0s autores como continuariamos a trabalhar a partir
dali. Tendo esta lista de espécies, passamos para a Fase 2, que foi uma avaliacdo detalhada,
criteriosa de cada uma daquelas espécies incluidas nessa lista prévia, visando ou enquadrar
aquelas espécies em uma categoria de ameaca, ou tira-las da lista, dizer: ndo, ela ndo era
ameacada; ou dizer assim: ela é ameacada e com qual grau. Para isso usamos Varios critérios
gue vou apresentar em seguida para vocés. Os parametros que usamos para estabelecer esses
critérios sdo os mesmos da IUCN e eles envolvem trés conjuntos de fatores: a intensidade das
pressdes adversas que incidem sobre cada espécie, 0 que estaria empurrando elas para a
extincdo; o tamanho das populagdes existentes na natureza e as tendéncias dessas populacdes
ao longo do tempo, de diminuir ou ndo; e a extensdo da area da sua distribuicdo no territério
do Rio Grande do Sul, se hd ampla ou pequena distribuicdo. As categorias de ameaca
correspondem, basicamente, aquelas da IUCN, as novas categorias propostas pela IUCN, com
a incorporacdo de modificacBes que adotamos, que ja foram adotadas, inclusive, em outras
listas regionais; por exemplo, a categoria regionalmente extinta, € uma coisa que ndo consta
nas categorias da IUCN, que é uma lista global. Essas categorias todas também foram
amplamente discutidas pelos autores durante aquela workshop em 2000. Essas sdo as
categorias, basicamente: temos espécies das quais se tem dados para afirmar alguma coisa e
outras sobre as quais ndo se tem. Aquelas sobre as quais ndo se tem conhecimento suficiente
caem nessa categoria dos dados insuficientes; a sigla € por recomendagdo mesmo da IUCN, é
uma sigla em inglés. Entdo, dados insuficientes a sigla é DD, de data the ficham, na verdade.
E aquelas que se tem dados para dizer-se esta ameacado ou ndo, elas, pelo sistema que vou
mostrar em seguida para vocés, caem dentro de uma dessas categorias: ou é uma espécie ja
extinta; ou é regionalmente extinta, ou seja, existe fora do Rio Grande do Sul, mas, ndo mais
no nosso territorio; ou ela estd provavelmente extinta; ou estd ameacada, e se é ameacada ela
pode ser ameagada vulneravel; é o grau mais brando de ameaca; ou pode estar em perigo de
extingdo; ou pode estar ja criticamente em perigo de extincdo aquelas espécies que tém uma
possibilidade muito grande de se extinguir em pouco tempo. Os critérios utilizados sdo
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adequados a avaliacdo do estado de conservacéao das espécies em escala regional. A avaliacédo
da situacdo das espécies candidatas por meio de um esquema de pontuacdo cumulativa, que
vou mostrar para vocés no proximo slide e dessa forma as espécies sdo enquadradas nas
categorias de ameacas, segundo um escore que geramos somando 0s pontos dessa avaliacdo
cumulativa. S&o basicamente esses cinco critérios; vamos avaliar um deles, por exemplo,
rapidamente, o critério “b”: situagdo do apidae principal do tdxon no Estado, o apidae pode
estar sujeita, ou reduzida, ou nenhuma pressdo antropica e, ai, 0 animal ndo conta nenhuma
ponto, é zero; ou pode estar sobre moderada pressao: um ponto; intensa pressao: dois pontos;
ou quase totalmente destruido ou descaracterizado: trés pontos, se ndo é formacdo uma cruz.
No final se somam todos esses pontos e essa € a chave para descobrir em que categoria o
animal encontra-se, ou ndo esta ameacado, ou ndo temos dados suficientes, ou se ele esta
ameacado em uma das trés categorias de ameaca. Isso é s uma tela do banco de dados, s
para mostrar para vocés como esta sendo feito, por enquanto, estd em excel, nds estamos
transformando isso para coreau draw para poder ter mais interface com a internet. Mas,
basicamente, € um banco de dados onde todas essas informacdes sdo mantidas. Até esse
momento nos temos a lista pronta: o que estamos fazendo daqui em diante? Agora, 0s autores
estdo preenchendo um formulério, como este, com todos esses dados aqui: a ficha técnica da
espécie, com distribuicdo geogréfica, sua populacdo situacional, ecologia, as principais
ameacas, as estratégias recomendada para a sua conservacao e observacfes necessarias. Entéo,
para cada espécie todos esses dados vao fazer parte do Livro Vermelho que vai comecar a ser
montado a partir de agora. A terceira fase, que € a que nos encontramos, entdo, os autores
estdo redigindo o texto das espécies; alguns autores estdo redigindo os textos introdutdrios dos
capitulos. Estamos revisando os textos e devemos publicar a lista oficial; para isso estamos
hoje reunidos para discutir esse decreto que vai tornar a lista oficial, e depois a publicacdo do
livro e implementacdo dessa base de dados na internet. S6 como resumo, estamos comecgando
14 em cima, “Instrucdo aos Autores” em 1999, espécies candidatas escolhidas; fizemos um
workshop, onde os critérios foram detalhadamente discutidos. Os autores preencheram para as
espécies ameacadas o formulario da base de dados e a fichas técnicas, montamos o banco de
dados, a lista foi divulgada pela internet. Tivemos audiéncia pablica no final do ano passado e
hoje temos a lista vermelha para homologar esta lista e publicar como um decreto tornando a
lista oficial. Depois disso o Livro Vermelho deve ser concluido e publicado e a base de dados
ainda ndo esta ai, vai ser mantida. Esses sdo 0s organizadores da lista, estdo em ordem
alfabética, mas, sdo os organizadores da lista oficial das espécies. Além dos trés editores a
Ana Alice e 0o Mauricio Schneider trabalharam junto com os editores na elaboracdo do
decreto. Entéo, sdo esses 0s cinco organizadores da lista oficial que estamos discutindo hoje.
Esse € s6 um resumo rapido dos passos; em agosto do ano passado se fez um convénio da
SEMA com o Museu de Ciéncia e Tecnologia para viabilizar exatamente essa transformacéo
dessa lista académica em um instrumento legal. Fizemos aquela audiéncia publica em
dezembro e agora estamos tratando de publicar o decreto para tornar essa lista realmente
oficial. SO para os senhores terem uma idéia de nimeros, aqui estdo as espécies ameacadas no
Rio Grande do Sul por grupos taxonémicos mais amplos; ou seja, sdo 261 espécies ameacadas
e 62 espécies das quais ndo se tem dados suficientes para dizer que estdo ameacadas; sdo
espécies que se acha que podem estar ameagadas, mas, ndo se tem como demonstrar. Agora,
para 261 espécies nds temos essas que estdo definitivamente ameacadas. Aqui sO 0s
vertebrados em um histograma mostrando que as aves, que ha mais de 600 espécies no nosso
Estado e h4d bem mais de 100 espécies ameagadas bem mais de 1/6; cerca de 1/5 das espécies
de aves do Rio Grande do Sul sdo ameagadas de extingdo. A mesma coisa ndo ocorre nos
outros grupos ou se tem menos espécies, mas, € um nimero bastante expressivo também e é
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no grupo de vertebrados que mais se tem espécies ameacadas; talvez seja pelo fato de que
aves € o grupo mais bem conhecido de vertebrados em termos de biologia; e, por isso, sabe-se
mais, talvez nos outros grupos haja mais animais ameacgados, mas, ndo se sabe. Era isso,
agradeco a atencdo. Sr. Presidente: NOs vamos abrir imediatamente para perguntas e
esclarecimentos antes da rodada de manifestacdo sobre o mérito. A palavra esta a disposicédo
dos Conselheiros. Sr. Arno Leandro Kayser: S6 uma pergunta: as espécies consideradas
extintas seriam aquelas espécies em que havia uma nocdo de ocorréncia no Estado e estdo
extintas no planeta, como um todo, ou a diferenca € um pouco entre regionalmente extinta e
extinta? Complementando a pergunta, vamos dizer, uma espécie que esta regionalmente
extinta, eventualmente, se tem uma reentroducdo pode sair dessa categoria, ou alguma coisa
do género, havendo uma recuperacéo desse ecossistema ou por algum trabalho? Sr. Roberto
E. Reis: Espécies que hoje podem ser consideradas extintas no Estado podem deixar de serem
se for reentroduzida ou alguma coisa assim. Sra. Carla S. Fontana: E que a IUCN define
muito bem a categoria extinta. Extinta € a espécie que ndo tem mais condi¢cdes de
sobrevivéncia, ndo existe mais. Entdo, a maneira que encontramos de ndo trabalhar com esta
categoria extinta foi trabalhar com a categoria regionalmente extinta e que colocamos que ela
estd extinta no Rio Grande do Sul, ndo estd extinta no mundo. Sra. Teresinha Guerra:
Parabéns pelo trabalho de vocés, muito bonito, muito bom. Tenho uma pequena ddvida com
relacdo a essa lista sobre dados insuficientes: mesmo ndo se enquadrando nos critérios que
vocés estabeleceram, vocés colocaram nessa lista, € necessario colocar isso? Possivelmente
vai entrar em uma possivel extin¢do? Eu ndo entendi muito bem o que significa. Sra. Carla S.
Fontana: Na verdade, dados insuficientes ndo € uma categoria de ameaca e sdo algumas
espécies que entraram nas listas prévias e nés ndo conseguimos nem tirar essas espécies da
lista e nem colocar por falta de dados. Por exemplo, dados de densidade populacional: muitas
vezes nao temos muitos dados, entdo, essas espécies acabam ndo tendo muitas cruzes. Mas, 0s
pesquisadores, ou baseado em alguma bibliografia, ou colecGes de museus, temos indicios de
gue esta espécie existia e ndo existe mais ou baseado em algum dos critérios ela soma algum
ponto. Como vocé pode ver ali, ela tem quatro e tem informacbes que chegam a alcancar
quatro ou seis e tem duas cruzes; entdo, ela é diferente de uma espécie que sé tem cruz ou que
tem em todos os critérios nota, mas, ndo soma sete, que € a categoria mais branda. Entdo, foi
uma maneira de chamar a atencdo para essas espéecies, porque, nds, na verdade, ndo sabemos,
de repente, alguém faz um estudo e diz: ndo, ela esta super bem, muito obrigado. Deixou de
ser dados insuficientes, mas, ndo é ameagada. Mas, outra pessoa pode fazer um estudo e dizer:
ndo, esta espécie realmente € ameacada. E hoje ja podemos provar isso, entdo, € s6 uma
maneira, mas, elas ndo entram no decreto. As espécies dados insuficientes ndo entram no
decreto, porque ndo queremos confundir a populacéo e confundir as pessoas; porque é uma
espécie que realmente pode estar ameagada, mas, pode ndo estar, € o conhecimento que se tem
hoje. Sr. Presidente: A palavra esté a disposi¢do para manifestagdes. Nao havendo inscri¢des
para manifestacdo de conteudo, precisamos ter quorum. Sr. Arno Leandro Kayser: Sr.
Presidente: s6 mais um esclarecimento. Que proporcéo representa do total da fauna conhecida
essas 261 espécies, quantos por cento da fauna galcha esta ameacada, ou em alguma
categoria? Vocés tém esta informagdo? Sr. Roberto E. Reis: Essa resposta € muito dificil
porque ndo existe uma informacdo do numero de espécies no Estado. Sabemos por alguns
grupos, aves tem seiscentas e poucas; peixes tem trezentas e tantas; agora, insetos deve ter
muito milhares, dematodios nem se imagina. Quer dizer, entdo, o nimero total de espécies no
Estado é uma incdgnita total, sdo milhdes. Se formos ver s6 a percentagem, 260 € uma
porcentagem infima em termos percentuais da fauna do Estado, mas, da fauna que
enxergamos € bastante. Sra. Carla S. Fontana: S6 um esclarecimento: esses grupos que
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entraram, na verdade, sd@o grupos onde se tem conhecimento suficiente para poder avaliar as
espéecies. Na verdade, convidamos muitos outros grupos, muitos outros professores, e eles
disseram: olha, ndo da, ndo temos condic¢Bes, com o conhecimento que temos, principalmente
da fauna de invertebrados, de passar por esses critérios e de chegar a alguma conclusdo se a
espécie estd ameacada ou ndo, porque o conhecimento € muito pequeno. Entdo, 0s grupos que
aparecem e vao aparecendo no decreto sdo grupos que existem com conhecimento minimo,
porque aranhas, outros insetos, formigas, muitos outros grupos ndo entraram por falta de
conhecimento. Sr. Presidente: Ja temos quorum? Hoje a nossa reunido parece aquela cronica
do Luciano Verissimo... Sra. Carla S. Fontana: SO aproveitando enquanto ndo temos
guorum, gostaria s6 que VOCés notassem que esta € a nova versao da lista, a lista que vai
acompanhar o decreto, é a redacdo final. Entdo, se alguém ndo tiver esta copia, por favor,
pecam para as meninas que elas vao providenciar. Sr. Presidente: Mais alguma
manifestacdo? Temos quorum para deliberacdo. Vamos para a leitura do texto para o decreto,
0 Conselheiro pode-se manifestar sobre o0 que estamos tratando, de fato, aqui, como
decorréncia desse trabalho técnico feito e da parceria da SEMA com a MCT, que é a
publicacdo da lista oficial, o ato legal que torna a lista oficial. Sr. Luiz Felippe Kunz Junior:
Decreto: “Declara as espécies da fauna silvestre amacadas de extin¢do no Estados do Rio
Grande do Sul e d& outras providéncias. O Governo do estado do Rio Grande do Sul, no uso
de suas atribuicdes legais, em cumprimento ao Titulo IV, artigos 165 a 182 da Lei Estadual n.°
11.520 de 03-08-2000’; nao sei se eu leio todo os considerandos, parei no meio da leitura,
porque, talvez, seja cansativo. S6 lemos os artigos do decreto, ndo é? Entdo, decreta: “Art. 1°
— Ficam declaradas como espécies da fauna silvestre ameacadas de extin¢do, no territorio
galicho, as constantes do anexo | deste decreto; art. 2° — Para os efeitos deste decreto
considera-se: | — Taxon: qualquer unidade taxonémica reconhecida pelo Codigo Internacional
de Nomenclatura Zooldgica, sem especificacdo da categoria, podendo ser género, espécies, ou
subespécie; Il — Extinta: uma espécie € considerada extinta quando ndo ha qualquer davida
razoavel de que seu ultimo representante, seja em liberdade ou em cativeiro, morreu; Il —
Regionalmente extinta: uma espécie é considerada regionalmente extinta quando ndo existem
duvidas razoaveis de que o seu ultimo representante no Estado morreu ou desapareceu; IV —
Provavelmente extinta: uma espécie € considerada provavelmente extinta quando, apos
exaustivos levantamentos em habitats conhecidos e potenciais ao longo de sua area de
ocorréncia original, nenhum individuo vivo é encontrado no Rio Grande do Sul; V —
Criticamente em perigo: categoria em ameaca que inclui as espécies sujeitas a risco
extremamente alto de extingdo em um futuro imediato. Essa situacdo é decorrente de
profundas alteragbes ambientais ou acentuado declinio populacional, ou ainda de intensa
diminuicdo da area de distribuicdo geogréfica do taxon; VI — Em perigo: categoria de ameaca
gue inclui as espécies que ndo se encontram criticamente em perigo, mas, correm um risco
alto de extingdo em um futuro préximo; VII — Vulneravel: categoria de ameaca que inclui as
espécies que ndo se encontram criticamente em perigo, mas, correm um alto risco de extingdo
a médio prazo. Art. 3° — Para fins de reavaliacdo periddica da lista, 0 Secretario do Meio
Ambiente, ap6s consulta as universidades e pesquisadores da area, designara comissao técnica
formada por renomados especialistas em fauna, com conhecimento e experiéncia de campo
em sistemas naturais do Estado do Rio Grande do Sul, para: | — discutir os critérios técnico-
cientificos aplicados na versdo anterior da lista, e propor eventuais ajustes para a nova versao,
garantindo sempre o aprimoramento do método e mantendo critérios compativeis com 0s
padrdes internacionalmente reconhecidos; Il — elaborar listas de espécies conforme seus
estado de conservacgdo; Ill — acompanhar e avaliar as listas e propor a inclusdo ou exclusdo de
espécies, bem como modificar o seu estado de conservacdo; IV — localizar e mapear as areas
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de ocorréncia de espécies da fauna silvestre ameacadas de extin¢cdo ou presumivelmente
ameacadas, mas, com dados insuficientes no Estados do Rio Grande do Sul, constantes do
anexo a este decreto. Paragrafo 1° - Cabe a Secretaria de Estado do Meio Ambiente a
coordenacgdo da comissdo técnica; Paragrafo 2° — A comissdo técnica desdobrar-se-a4 em
grupos observando o seguinte temario minimo: 1. mamiferos; 2. aves; 3. répteis; 4. anfibios;
5. peixes; 6. invertebrados. Art. 4° — A Secretaria Estadual do Meio Ambiente cabera
estabelecer medidas urgentes para a conservacdo das espécies constantes do anexo deste
decreto, em especial as das criticamente em perigo e em perigo, promovendo a articulacao de
acOes com institutos de pesquisa, universidades e demais Orgaos que tenham por objetivo a
investigacdo cientifica e a conservacdo da fauna silvestre do Rio Grande do Sul; Art. 5° —
Considerando o disposto no item IV do art. 3°, o 6rgdo competente podera autorizar, em
carater especial, a coleta de espécies ameacadas de extincdo com fins cientificos, dando
destinacao preferencial do material bioldgico a colecdes zooldgicas de instituicBes de pesquisa
do Rio Grande do Sul; Art. 6° — O 6rgdos ambiental licenciador, mediante decisdo
fundamentada, podera condicionar o licenciamento de atividades a prévia avaliacdo de
impactos que comprove que as mesmas nao redundardo em ameaca adicional as espécies
listadas neste decreto; Art. 7° — A Secretaria do Meio Ambiente, no prazo de uma ano
subsequente a publicacdo deste decreto, regulamentara os procedimentos da comissao técnica,
bem como designara os seus integrantes; Art. 8° — A Secretaria do Meio Ambiente dara ampla
publicidade a esta lista, promovendo a divulgacdo da mesma junto as instituicGes afetas ao
tema da conservagdo da natureza; Art. 9° — A Secretaria do Meio Ambiente estimulara a
elaboracdo de politicas integradas de controle e fiscalizacdo ambiental, incluindo as esferas
municipal, e federal, no sentido de monitorar o trafico de fauna silvestre; Art. 10° — Este
decreto entrard em vigor na data de sua publicacdo, revogando-se as disposicdes em
contrario”. Sr. Presidente: Alguma manifestacdo sobre o texto lido? Vamos passar para a
deliberacdo: estamos aprovando um texto de decreto a ser encaminhado e 0 Seu anexo.
Colocamos em apreciacdo, os Conselheiros que se manifestam favoraveis a aprovacdo do
decreto e do anexo, por favor, levantem a mao; os Conselheiros que sdo contrarios?
Abstencdes? Aprovado, por unanimidade. Nés queremos ressaltar tanto o trabalho da Camara
Técnica, principalmente, o trabalho do conjunto das pessoas e instituicdes que se envolveram
na producdo dessa lista. Tenho certeza que trata-se de uma etapa importante que tivemos aqui,
por parte do Conselho, na oficializacdo definitiva da lista que, na verdade, inicia um processo
gue agora passa a Ser um processo com continuidade, periodicamente esta reavaliando esta
lista e temos certeza que a prépria continuidade desse trabalho sera por meio de uma parceria
com as instituigdes que se envolveram aqui, e, provavelmente, outras instituicdes que virdo se
agregando a este trabalho sobre este que sabemos que vocés que coordenaram o trabalho
estiveram em contato com muitos pesquisadores do interior do Estado e trata-se de uma area
gue vem crescendo muito nas nossas universidades. Portanto, nds, ao longo dos proximos
anos teremos, sem davida, um reforgo do trabalho dos profissionais para discussdes que se
envolvem com este tema. Significa também uma responsabilidade com o puablico na
implementacdo de estratégias voltadas a incidir sobre a gestdo da qual seja sobre a
responsabilidade federal, estadual ou municipal. Passo a palavra ao Conselheiro Bugin. Sr.
Alexandre Bugin: E s6 uma questdo de esclarecimento em relagdo a questdo do decreto. O
anexo vai ser composto somente pela lista das espécies, ou vai também ter um embasamento
cientifico? Sr. Presidente: SO a lista. Sr. Alexandre Bugin: Mas, quem ler o anexo,
simplesmente vai ler a lista, ndo vai ter o conhecimento da base cientifica que levou a essa
lista. Sr. Presidente: O projeto coordenado pelo ICT compreende também a publicacdo do
livro, que tera uma série de detalhamentos, mas, estamos tratando hoje aqui do procedimento
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de oficializacdo previsto conforme o estadual. E deveremos ter também uma publicacdo da
lista oficial por parte do Governo, que ndo terd a extensdo do Livro Vermelho, mas, que sera
um instrumento de disponibilizacdo publica das informac6es basicas sobre os disposto que
levaram a essas conclusdes. Esclarecido, Conselheiro? Entdo, encerramos este ponto, tendo
quorum para deliberacdo vamos colocar também em apreciacdo a mogdo encaminhada no
inicio desta reunido. Os membros do Plenario, alguma discussdo sobre a mocdo? Entéo,
vamos passar direto a deliberacdo; os Conselheiros que se manifestam favoravel a aprovacéao
da Mocéo, por favor, levantem o brago; os Conselheiros contrario a mocao; abstencdes?
Mocédo aprovada por unanimidade, que sera imediatamente encaminhada ao Presidente da
Assembléia Legislativa. E passamos ao segundo e ultimo ponto da Ordem do Dia, que é a
Apreciacdo do Programa Nacional de Meio Ambiente - Fase 2, com Sseus componentes
reativos ambientais. Essa apresentacdo sera feita pela companheira Dolores, na condicéo
também de Secretario Executivo, representando o Dr. Nilvo e pelo Dr. Eugénio Spengler.
Obrigado pela presenca e a oportunidade do trabalho. 1. APRECIACAO DO PROGRAMA
NACIONAL DE MEIO AMBIENTE - COMPONENTES ATIVOS DA
SUINOCULTURA. Sra. Maria Dolores Pineda: Boa-tarde a todos. Eu farei uma primeira
explicacdo do que é o contexto geral do PNMA — 2, Programa Nacional de Meio Ambiente 2;
depois o Eugénio, que coordena o projeto de ativos ambientais, fara, entdo, a explanacdo do
projeto de ativos propriamente dito. Para que os Conselheiros possam situar o que significa o
PNMA — 2, esse é um programa sob coordenacdo nacional do Ministério do Meio Ambiente,
no qual trabalha com dinheiro a fundo perdido para os 6rgdos ambientais e que tem dois tipos
de componentes fundamentais: o que se chama de DI, que é o desenvolvimento institucional;
e a gestdo integrada de ativos ambientais, que é o que nés vamos mais especificamente tratar
hoje. Mas, para que os Conselheiros tenham uma nocdo, no desenvolvimento institucional
estdo projetos e podem concorrer a receber verba para desenvolvimento de projetos os 6rgaos
ambientais nos Estados, tratando de licenciamento ambiental, monitoramento da qualidade da
agua e gerenciamento costeiro. Sdo projetos que visam mais tratar do desenvolvimento de
estruturacdo de acbes dos 6rgdos ambientais propriamente dito. O componente de gestdo
integrada de ativos que trata, entdo, da gestdo ambiental propriamente dita e ndo do trabalho
estrutural dos 6rgdos ambientais. Para que os Estados credenciassem a participacdo nesse
Programa Nacional, uma série de etapas e requisitos deveriam ser cumpridos e o Estado do
Rio Grande do Sul cumpriu todos os requisitos. O que o Ministério chama de critérios de
elegibilidade, quer dizer, os Governos tiveram que apresentar documentacdo, preencher
documentos e apresentar os documentos comprobatdrios de todas essas a¢des dentro da area
ambiental. Entdo, o que o Estado faz com relacéo a gestdo de recursos florestais, em relagéo a
recursos hidricos, todos esses itens da tabela com niveis de classificagdo que levaram a essa
tabela inferior, onde o Estado se credenciava ou ndo em fungdo da pontuacéo, e credenciado
se via em qual classe o Estado se classificou para ver a verba disponivel para o
desenvolvimento do projeto. Essas a¢Oes todas sdo coordenadas pelo 6rgdo ambiental, no caso
a Secretaria, com seus departamentos e estruturas, e todas as a¢des ja estdo desenvolvidas no
Estado que tém relagdo com a questdo ambiental e que tém relacdo com o trabalho da
Secretaria. Nés trabalhamos de trés a quatro meses no desenvolvimento desses critérios, e isso
foi 0 ano passado, na apresentacdo desses critérios ao Ministério do Meio Ambiente. O Estado
do Rio Grande do Sul credenciou-se especificamente com relagéo para todos os projetos. Mas,
essa pontuacdo na tabela inferior, e critérios de elegibilidade, eram especificamente no que diz
respeito ao projeto de gestédo de ativos ambientais. Os demais projetos tém uma tabela de
classificacdo, a partir dessa classificagdo uma tabela de valores j& fixos para projeto. Com
relacdo aos ativos ambientais dependia da classe que o Estado conseguia entrar para saber a
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verba que teria a seu dispor para o projeto. O Estado do Rio Grande do Sul se classificou em
classe trés, e naquele espaco de 19 a 27 pontos nds tivemos 24 pontos como pontuacao; entéo,
classificamo-nos para uma verba de oito milhdes de dolares no desenvolvimento do projeto de
ativos. Antes de retirar, voltando a primeira lamina para situar os Conselheiros, este programa
tem dez anos previsto de execucdo; estamos nesta primeira fase prevista de se desenvolver em
trés anos, ja estamos no segundo ano dessa primeira fase. O Programa de Ativos Ambientais
no Rio Grande do Sul, chamado “Gestao Integrada de Ativos Ambientais”, atende aos
principio gerais do Programa Nacional que € integrar a variavel ambiental nos programas de
desenvolvimento do Estado. Quer dizer, um dos objetivos é o principio e o que rege todas as
acOes desse projeto; ndo é uma acdo pontual em algum local, mas, desenvolver um projeto que
resolva um problema ambiental, mas, que seja feita de forma e ser replicado para acGes no
Estado e de forma a envolver neste programa, neste projeto, todas as acles de
desenvolvimento do Estado colocando nessas acdes a variavel ambiental. Com esse principio
nos passamos, entdo, a trabalhar, e aqui ja estd embutido parte daqueles espacos e previam a
elegibilidade, porque fez parte daquela avaliacdo a forma que o Estado encontrou prioridades
para eleger assuntos a serem tratados em projetos. Entdo, os fundamentos que nos levaram a
esse projeto que serd apresentado hoje e que foram: a discussdo das vocacdes regionais no
Estado; a discussdo dos modelos de exploracdo econémica e seus impactos ambientais; a
integracdo de experiéncias locais, 0 que tinhamos de institui¢bes trabalhando com o tema, ou
envolvidas no tema, que pudéssemos propor um projeto com uma acdo ambiental, mas, que
pudesse fazer uma integracdo com todas as experiéncias vividas; associacdo de formas
alternativas com formas tradicionais de producao, porque um dos objetivos desse programa de
gestdo de ativos em nivel nacional é que a gente trabalhe com a questdo ambiental e com
alternativas de producdo que ao resolver uma questdo ambiental ndo se inviabilize
economicamente a area de atuacdo, tem esse Viés nesse programa; e a integracdo com as
demais experiéncias e projetos nacionais. Isso foi fundamental quando nds chegarmos, enfim,
a definicdo da prioridade, vou esclarecer mais detalhes porque isso foi tdo importante na nossa
definicdo. Entdo, partimos de alguns critérios espaciais que tinhamos que delimitar essa
discussdo tdo geral, e os critérios territoriais foram: a divisdo do Estado em regibes
hidrograficas, no caso trés regibes, falta a regido do Guaiba, e a vou esclarecer o motivo.
Entdo, a regido hidrografica da Bacia do Uruguai, regido hidrografica das bacias litoraneas e a
regido hidrografica da bacia do Guaiba, as trés regides do Estado. Para isso se definiu critérios
de criticidade ambiental considerando a qualidade ambiental e o potencial poluidor da
atividade, ou o que queriamos trabalhar, e a fragilidade do ambiente natural onde essa
atividade se desenvolvia, onde esse problema ocorria. Por que ja ndo aparece ai? Porque foi
um lapso de quem fez a transparéncia, porque ja estava embutido essa. Um dos critérios era
excluir areas ja contempladas com projetos e verbas em andamento; entdo, por principio se
excluiu a bacia do Guaiba, a regido hidrografica, como uma possivel area geografica de
atuacdo desse projeto por motivos 6bvios. N6s temos o programa Pré-Guaiba, temos uma
série de investimentos nessa bacia hidrografica, entdo, ja o primeiro critério, foi investir neste
projeto em areas onde ndo ha um investimento maior, em areas onde se tem uma deficiéncia
de acdo e de informacdo na questdo ambiental. Entdo, para o desenvolvimento do PNMA,
como um todo no Estado, foram definidas a regido hidrografica da bacia do Uruguai e a regido
hidrografica das bacias litoraneas. Hoje temos na regido hidrografica das bacias litoraneas dois
projetos em execucgdo sob coordenacdo da FEPAM, que € o de licenciamento na Regido Sul
do Estado, e 0 do GERCO no Litoral Norte e o Projeto de Ativos Ambientais que sera
apresentado hoje, na bacia do Uruguai. Definida a regido hidrografica algumas acGes
prioritarias foram elencadas, uma delas: recuperar a disponibilidade qualitativa das aguas das
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Bacias do Turvo, Santo Cristo e Santa Rosa, na Bacia Hidrografica do Uruguai; recuperar a
disponibilidade qualitativa e quantitativa das dguas da Bacia de Santa Maria e Ibicui. A
terceira: que € implantar programas e incentivar praticas e alternativas econdmicas
sustentaveis na Bacia do Camaqua, que é dentro da regido hidrogréafica das bacias litoraneas.
Hoje o projeto que vai ser discutido e apresentado aqui no Conselho é o projeto que trata da
recuperacao e disponibilidade qualitativa das aguas das Bacias do Turvo, Santo Cristo e Santa
Rosa; por que isso? Dentro das discussdes técnicas, todas que existiram, para definicdo desse
projeto, primeiro: foi levantado que nessa bacia um dos problemas basicos de contaminacéo
dos recursos era a contaminacdo dos recursos hidricos e a causa disso a suinocultura; a criagdo
de suinos sem um controle efetivo para evitar este problema ambiental. A segunda e
determinante, para fechar essa como a prioridade escolhida, é que nacionalmente e na regido
sul, Santa Catarina e Parana desenvolve a mesma prioridade, 0 mesmo projeto dentro do
PNMA — 2. Entdo, era a chance que se tinha de definitivamente achar uma solugéo para esse
problema na regido como um todo, e de fazer um trabalho em conjunto nos trés Estados,
trocando experiéncia e efetivamente resolvendo uma questdo ambiental importante para a
regido. Na Bacia do Santa Maria no6s temos também outros investimentos, que a prépria
SEMA coordena, entdo, ndo foi elencada como prioridade. E um segundo projeto que esta em
discussdo, em andamento junto com o Ministério e permaneceu como prioritario o projeto que
vai trabalhar na area da Bacia do Camaqud. Entdo, eram as informacdes bem gerais de
contexto, que eu queria colocar para vocés o que nos levou a desenvolver este projeto nesta
regido do Santa Rosa e Santo Cristo. O Eugénio vai apresentar agora aquilo que noés
desenvolvemos como o projeto propriamente dito a ser investido nessa regido. Sr. Eugénio
Spengler: Boa-tarde a todos os Conselheiros e Conselheiras. Vou procurar ser bem sucinto na
apresentacdo. Primeiro uma informacdo complementar a exposicdo da Dolores: o rebanho de
suinos na bacia hidrografica Turvo, Santa Rosa e Santo Cristo € o segundo maior rebanho do
Estado. O primeiro estd localizado na bacia hidrografica do Taquari-Antas com uma
caracteristica importante, aquela regido devido ao processo de expansdo das duas principais
plantas industriais localizadas naquela bacia hidrografica, uma unidade da Sadia em Trés
Passos e uma unidade da Chapec6é em Santa Rosa. No caso da Chapeco, a proposta € triplicar
0 numero de abates até o final do ano que vem; e da Sadia duplicar o nimero de abates até o
final este ano, parece-me, ou até o ano que vem. Mas, neste periodo muito préximo deve
também, no minimo, dobrar o rebanho suinicola, que hoje é de aproximadamente 800.000
animais vivos, ndo € por ano isto, mas, a0 menos vivos, e que deve chegar acima de 1.500.000
animais. Entdo, com uma caracteristica importante, uma concentragdo ainda maior nas areas
onde ela ja esta localizada que ndo hd uma homogeneidade de distribuicdo em toda a bacia,
nos temos alguns pontos criticos e de altissima concentracdo. A tendéncia é que isso, no
processo de expansdo da inddstria a concentracdo aumente ainda mais, talvez nem
aumentando tanto numero de produtores, mas, aumentando o nUmero de animais por
propriedade, até porque a industria trabalha muito nessa ldgica. Entdo, esse € um dado
importante, justamente que explica também porque essa bacia foi contemplada. Algumas
informagdes gerais: a bacia é formada por 57 municipios e a grande maioria totais e um bom
grupo dos municipios parcial, esta € uma regido formada por seis rios, tendo como principais
rios: Turvo, Santa Rosa, Santo Cristo, mais 0 Rio Comandai, Amandai e o Rio Lajeado
Herval Novo e o Rio Burica. Na verdade, é formada esta bacia hidrografica por varios rios,
pequenos rios, todos desaguando direto no Rio Uruguai. Quer dizer, ndo sei se todos aqui,
acho que até seria interessante, desculpe, fazer a localizagdo exata dela, esta aqui, a bacia
hidrogréafica U-30, Turvo, Santa Rosa e Santo Cristo; 14 em cima é a localizagcdo no Estado
desta bacia hidrografica. Em primeiro lugar, antes de projetar um pouco as metas e 0s
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objetivos, qual foi o processo adotado pela Secretaria depois da definicdo da area para
investimento? Que levou em consideracdo a mobilizacdo e o envolvimento da sociedade local,
principalmente, dos produtores, das associagdes de produtores, sindicatos e trabalhadores
rurais, Prefeituras Municipais, as industrias e cooperativas, enfim, todos os setores
diretamente envolvidos com atividade suinicola daquela bacia foram envolvidos em uma
discussdo prévia. Nés optamos em fazer uma discussao inicial em cada um dos municipios
onde havia uma maior concentracdo, obviamente, e posteriormente organizamos no final de
novembro um seminario estadual para discutir e langar um edital. O objetivo do seminario foi
a apresentacdo do projeto do PNMA como um todo e discussdo desta prioridade, tecendo,
principalmente, o objetivo central que esta relacionado a melhoria da qualidade da agua,
naquela bacia hidrogréafica; e neste seminario de final de novembro, entre todos os setores
envolvidos, decidiu-se que partiriamos de um processo de investimento em duas areas
prioritaria de intervencdo. Ao longo das margens do Rio Herval Novo, do qual a CORSAN
retira dgua para abastecer a Cidade de Trés Passos, e inUmeras vezes teve que suspender,
devido a grande quantidade de esterco de suinos na agua. A outra area prioritaria as
propriedades localizadas dentro da sub-bacia do Rio Santo Cristo, que também é o rio do qual
a CORSAN retira agua para abastecer a Cidade de Santa Rosa. As duas principais cidades
retiram &gua de dois rios onde temos ao lado do Buricé, de uma faixa do Burica na regido de
Boa Vista do Burica, as maiores concentracdes de suinos daquela bacia hidrografica. Entéo,
como o critério fundamental era a 4gua e a agua para abastecimento, o seminario, isto €
importante, ndo foi critério da Secretaria ou do Ministério, foi uma definicdo feita em
seminario com todos os setores envolvidos, que definiu como area prioritaria de intervencéo
desses dois rios. Entdo, esse é um dado importante para entender como chegamos nesse
processo. A partir dai, e vou procurar ser rapido, foi lancado a partir desse seminario um edital
pelo qual até o dia 07 de dezembro todas as instituicbes que tinham interesse em participar da
elaboracdo do projeto deveriam manifestar-se, todas as Prefeituras da bacia, sindicatos,
associacfes de produtores, as inddstrias e cooperativas, as universidades, manifestaram
interesse em participar da elaboracdo do projeto. A partir dai estabeleceu-se uma dinamica de
trabalho e com uma distribuicdo de tarefas chegamos exatamente aquilo que eu passo a
apresentar agora, que sdo as grandes metas e 0 que se pretende fazer neste periodo e com
aproximadamente quatro milhdes de dolares, tendo em vista que optamos em dividir os oito
milhdes do ativos, metade para investir na suinocultura, na Regido Noroeste do Estado e a
outra metade aqui na Regido Sul, nessa Bacia do Camaqud, na Regido Sul do Estado. A
primeira meta que se pretende trabalhar dentro do programa da suinocultura, no controle da
contaminagdo ambiental decorrente da suinocultura daquela bacia hidrogréfica; e a elaboragéo
de diagndstico ambiental para avaliar as condi¢fes qualitativas e quantitativas da suinocultura
na bacia hidrografica, o trinta, e identificar as areas criticas e aproximadamente 1.100
propriedades prioritarias para intervencdo. NOs ndo temos hoje, nem a Secretaria da
Agricultura, e nenhum 6érgdo do Estado tem hoje um diagndstico concreto do nimero de
produtores de suino e a situacdo de cada um deles, ndo existe isso no Estado. A prépria
indastria ndo identifica, tem dificuldade de identificar, inclusive, a situacdo dos seus
integrados. Entdo, a primeira tarefa dentro do programa é um diagnéstico para avaliar as
condi¢Bes qualitativas e quantitativas, e precisar as caracteristicas econémicas, sociais,
ambientais, culturais da suinocultura naquela regido; um processo georeferenciado que possa
identificar a localizagdo de cada um dos produtores, o rebanho de animais em cada
propriedade e as caracteristicas principais de cada uma das propriedades, e a adversidade de
culturas e de atividades econdmicas desenvolvidas na propriedade, associadas com ao
tamanho de cada uma delas. Essa é uma atividade que pretendemos desenvolver no primeiro
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ano, na primeira fase do projeto esse diagndstico. Estamos partindo do indicativo de fazer
uma entrevista para a coleta de dados com aproximadamente 4.000 produtores. A segunda
meta importante € a capacitacdo de todos aproximadamente 1.100 produtores das areas
criticas de intervencao; esse curso de capacitacdo estard voltado para instrumentaliza-los para
0 gerenciamento das propriedades. Além da capacidade de todos os proprietarios que terdo as
suas areas sob intervencado, intervencdo ndo intervir, entrar 14, mas, intervencdo enquanto
acOes para adequar ambientalmente essas propriedades. Capacitar também 150 técnicos
extencionistas, incluindo o pessoal dos érgdos publicos, EMATER, Prefeitura, Secretaria da
Agricultura, como também os da industria. Tendo em vista, que uma das questdes
identificadas pelos préprio técnicos é da dificuldades que eles tém de identificar a questdo
ambiental quando trabalham a expansdo da atividade e a assisténcia ao produtor. Entdo, esse
curso para os técnicos estara voltado para esse fim e também para a questdo da legislacédo
ambiental e todas as técnicas possiveis de manejo da atividade. E importante salientar aqui o
seguinte: que no primeiro ano estamos prevendo a capacitacdo de 140 produtores, a proxima
meta € definir a quantidade de areas a serem de intervencdo; 140 produtores das areas de
intervencdo do primeiro ano e em torno de 40 técnicos também, mais relacionados a essas
areas. E depois os dois anos seguintes nds temos como meta fundamental atingir esta
totalidade. A terceira meta, portanto, da para entender melhor a partir de agora, é reduzir para
niveis aceitaveis a emissdo de dejetos de suinos adequando processos produtivos as condices
ambientais previstas na legislacdo e normas técnica, e relocalizar e/ou reconverter, pelo
menos, ou aproximadamente, 40 focos poluidores localizados nas areas de preservacao
permanente. Esse € um dado importante que € o seguinte: nés ndo temos como investir
recurso para a area ambiental, para aqueles produtores que estdo dentro da faixa de
preservacdo permanente definidos no Codigo Florestal. Entdo, estes produtores terdo que ser
relocalizados, este € um critério fundamental. Nés identificamos e o diagndstico vai dar um
detalhamento melhor e vai precisar isto, mas, em um primeiro momento, em uma primeira
olhada, pode-se identificar algumas situacfes que podem demandar reconversdao em algumas
propriedades que ndo comportam a atividade suinicola. Sé que a reconversao sé serd adotada
se ndo houver opcdo mesmo, porque hoje temos modelos de producdo, tipo o suino em
compostagem que tem um impacto menor porque elimina a agua em o processo de limpeza;
funciona como se fosse uma cama de aviario, em cima de uma camada de 60 centimetros de
palha, ou de bagaco de cana, ou de maravalha, evitando com isso 0 acumulo de &gua. Esse
processo, pelo menos, os dados que se tém ja, apontam para uma possibilidade de impacto
menor ao meio ambiente. Entdo, temos que ver quais Sd0 0S processos produtivos e 0s
modelos de producdo possiveis de serem adotados antes de pensarmos na reconversdo. Ate
porque a reconversao no caso da suinocultura é um problema, porque nenhuma atividade
agricola chega a metade do que equivale em renda a suinocultura; ele € um problema
econbmico e social extremamente dificil de ser resolvido. Se comparado com o leite, por
exemplo, que é uma atividade que d& um retorno alto, ndo chega a metade da suinocultura.
Além desse fator econdmico ha o fator social e cultural; existem produtores daquela regido
gue a vida toda, vem do avd, s6 trabalham com suinos. Entdo, € um choque muito grande e
gue ninguém vai-se furtar ao estudo da reconversdo e a propor a reconversao, contudo, é um
processo bastante delicado que tem que considerar algumas varidveis para evitar problemas.
Mas, o objetivo fundamentalmente € este: no primeiro ano queremos reduzir a emissdo de
dejetos em 135 propriedades e relocalizar, aproximadamente, cinco, que € 0 mesmo pProcesso
de recapacitagdo dos produtores nesse processo. Além disso, como meta, pretendemos,
enquanto projeto, recuperar as areas de preservacdo permanente nas 40 propriedades, onde as
pocilgas serdo relocalizadas e/ou reconvertidas, e mais 10% das propriedades que sofrerdo
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intervencdo. Isso aqui € o seguinte: bem pé no chdo, as propriedades que serdo relocalizadas
ou reconvertidas terdo as suas areas de preservacdo permanentes recuperadas. A recuperagao
depende de analises técnicas e grande parte € o isolamento da area e deixar a vegetacédo
crescer. Quando for necessario o plantio de arvores, serd feito o plantio de arvores. Entéo,
serdo, em aproximadamente 40 propriedades ou em todas aquelas que serdo relocalizadas ou
reconvertidas, e em mais 10% das propriedades. Aqui é o seguinte: se intervirmos em mil,
sera 40 mais 100, se conseguirmos ir além, 6timo, mas, pé no chdo para garantir pelo menos
este minimo de recuperacdo de area de preservacdo permanente. A quinta meta € a realizacédo
do monitoramento da qualidade da &gua, do solo e da saude publica nas areas de intervencéo.
No caso do monitoramento da &gua, nés ja temos um trabalho tendo em vista que o
subcomponente do monitoramento da qualidade da &gua sera realizado também na bacia
hidrografica U-30, j& dialogando com o pessoal que estd trabalhando o projeto de
monitoramento no sentido da definicdo do marco zero. No Rio Santo Cristo teremos trés
pontos de coletas de agua: um na nascente do rio, um na divisa de ljurud com Santa Rosa e um
no ponto de coleta da CORSAN. No Rio Herval Novo em torno de seis ou sete, tem algumas
caracteristicas, tem seis ou sete pontos de monitoramento, considerando ai concentracdo de
animais e outras situacdes que existem la na regido. Entdo, este trabalho de monitoramento da
qualidade da &gua sera feito mensalmente e em um trabalho em conjunto com o projeto de
monitoramento. Além disso, vamos estabelecer um processo de monitoramento do solo, e ai
sim, define-se 0 marco zero, também definindo pontos que vai do tipo de solo, tipo de
vegetacdo e uma série de itens que serdo considerados para a definicdo dos pontos de
capacitacdo das amostras. Ha fazer uma analise por camada de solo, € um pouco mais
completo, e também ndo precisa ser mensal, pode ser semestral ou anual, e depois com 0s
técnicos serd avaliado, bem como a periculosidade das coletas. Além disso, pretendemos,
pelo programa, levantar os indices de saude publica que estdo relacionados a problemas de
contaminacdo da agua. Ai, € um trabalho diretamente com os municipios, tendo em vista que
a vigilancia sanitaria dos municipios, pela municipalizacdo da saude, deve ter esses dados; se
ndo tiver, pelo menos, nds queremos capacita-los para isso, experimentaliza-los, acredito que
facam este controle. Esses dados também podem ser coletados anualmente ou semestralmente
e ndo ha necessidade de ser mensal. A sexta meta do projeto € a implantacdo de um novo
padrdo de licenciamento das unidades produtoras de suinos nas areas prioritarias de
intervencgdo. Este novo padrdo é um processo que esta em discussao dentro da FEPAM com os
setores envolvidos, produtores, indUstria e outros setores, no sentido de possibilitar o
desenvolvimento de uma metodologia que garanta controle e que garanta, fundamentalmente,
uma qualidade boa em relagdo ao licenciamento. Isso tem vérias alternativas: pode ser por
microbacias, por grupos de produtores e estd em estudo isto. Mas, a idéia € definir um novo
padrdo, porque se o 6rgdo ambiental for licenciar individualmente cada produtor, ele vai ter
problema; nds temos mais de 25.000 propriedades suinicolas no Estado passiveis de
licenciamento. Entdo, da para termos uma base do trabalho que isso eqlivale e da demanda
de pessoal. Entdo, hd necessidade, realmente, de trabalhar um novo padrdo a ser definido,
obviamente, pelo érgdo licenciador que é a FEPAM, a Secretaria de Meio Ambiente e as
entidades, instituicbes diretamente relacionadas com a atividade. Como altima meta, é a
realizacdo de estudos estratégicos. NOs estamos prevendo a realizacdo de quatro estudos pelo
projeto: um que é a certificacdo da cadeia produtiva. O objetivo é fazer um estudo para ver
quais seriam as vantagens e ndo é s6 com relacdo a certificagdo da suinocultura, mas, de toda a
cadeia, do milho, da soja, e assim por diante naquelas areas; apontar algumas situacdes
relacionadas a isso, esta relacionada a questdo da seguranga alimentar, esta relacionada a
questdo sanitaria. E fundamental, do ponto de vista econdmico e social, porque o mercado
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também exige isso para os produtores; entdo, € fundamental essa questdo. Por outro lado, a
certificacdo também tem que ir no sentido de garantirmos uma melhor qualidade na questéo
da alimentacdo. Esse estudo devera ser feito no ultimo ano do projeto e o ultimo ano significa
2004. Um segundo estudo relacionado a andlise das dificuldades para implantacdo de
alternativas tecnoldgicas para 0 manejo, tratamento e aplicacéo dos dejetos. A idéia aqui é que
isto sera feito no primeiro ano; € um estudo que aponta quanto dejeto, quanto esterco de suino,
pode ser utilizado por hectare de acordo com o tipo de solo, o tipo de cultura, rotatividade de
culturas, e uma série de itens que devem ser considerados. O esterco seco, 0 dejeto seco, pela
criacdo de suinos da maravalha, os dejetos com &gua, 0S custos que isso tem de transporte,
todos esses dados para que possamos ao definir, junto com o produtor, 0 modelo de gestdo da
sua propriedade levar em consideracdo isto. Entdo, este € um estudo que tem que ser feito logo
no inicio, e ele é fundamental; ai, entra também os modelos tecnoldgicos de manejo, vocé vai
manter o projeto de tratamento com lagoas, vocé vai optar por porco em compostagem, e ai,
de onde vocé tira a maravalha ou a palha? Quer dizer, quanto de eucalipto de pasto elefante,
de onde vem a matéria-prima para a compostagem? Tudo isso temos que considerar para
evitar problemas dois, trés anos depois, e 0s impactos que cada uma desses modelos causam
ao ambiente. O terceiro estudo sdo alternativas de reconversdo dos sistemas de producdo; veja
bem o seguinte: 0 programa ndo paga a reconversao, ele paga o estudo de alternativas. O
Programa PNMA de Ativos da suinocultura so investe dinheiro em suinocultura, tem que ficar
bem claro isto, ele vai pagar o estudo para identificar as alternativas para reconversao e por
um programa identificamos, por exemplo, com a Secretaria da Agricultura, a alternativa de
utilizar recurso do RS Rural ou outras fontes de recurso. Até, neste sentido, existe um trabalho
junto ao Banco Mundial pelo pessoal do RS para ver uma linha especifica para algumas
situacOes, esta sendo conversado ja. E o ultimo estudo € a identificacdo de um instrumento
econémico e estadual para melhoria ambiental no &mbito da suinocultura. Para entender o que
¢ isso: mas, vamos colocar aqui um “fundo” voltado para a questio da adequacdo da
suinocultura na area ambiental, varios setores da inddstria sdo sensiveis a isso, 0 ano passado
eles ja propuseram alguma coisa parecida, quando o Governo apresentou aquele projeto de
mudanca na matriz tributaria. Entdo, a idéia é aproveitar o que alguns 6rgaos do Governo ja
tem de estudo para um mecanismo desse tipo, e talvez identificar outras situacdes, mas,
apresentar um estudo com a possibilidade de um fundo e que isso significaria, do ponto de
vista da replicabilidade daquilo que vai ser trabalhado na area de intervencao do projeto. Essas
sdo as sete metas definidas, repito, definidos naquele encontro de novembro 14 em Santa Rosa,
onde tivemos quase trezentas pessoas participando de todos os segmentos envolvidos. Agora,
hd algumas questBes importantes: o projeto vai priorizar 0s minis, pequenos, médios
produtores rurais. Entdo, estamos discutindo, estamos propondo, junto com aquelas entidades
que aderiram ao programa que estdo nos auxiliando na elaboragdo desse projeto, assim como
sugestdo, mas, que € bem interessante. Ha algumas questdes que vamos ter que aprofundar
ainda, mas, é o seguinte: todas as acdes de intervencdo serdo apoiadas até o valor maximo de
R$ 10.000,00. Primeiro: o programa nao repassa dinheiro ao produtor, ele repassa insumo; o
produtor precisa de mil tijolos, ele ndo recebe R$ 110,00 para comprar um milheiro de tijolos,
ele recebe mil tijolos. Isso é importante, ele recebe insumos, 0 programa nao prevé o repasse
de dinheiro, de insumos. Agora, vejam bem o seguinte: o projeto ndo paga servigos de
maquina, ndo paga mao-de-obra, ndo paga projetos, ele compra insumos. O que desenhamos e
as Prefeituras aceitaram? Que no caso das propriedades de cada municipio das areas de
intervencdo, as Prefeituras dardo a maquina e o operador, isso entra como contrapartida,
inclusive. E o proprietéario vai entrar com a mao-de-obra e com um pouco do material nessa
situacdo. Por exemplo, o teto é R4 10.000,00, aqui é uma equacgdo simples de entender: o
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maximo que vai para cada propriedade é R$ 10.000,00 em insumos, sO que o projeto vai pagar
para as unidades consideradas micro e pequenas até 80% do valor. Vamos imaginar que a
propriedade do Sr. Jodo, o custo total de adequacdo em equipamento é R$ 5.000,00, ele vai
receber R$ 4.000,00 do projeto, mil ele vai ter que colocar. Vamos imaginar que a
propriedade do Sr. Jodo custa R$ 20.000,00, ele ndo recebe dezesseis, vai receber dez, é o
teto; para micro e pequeno até 80%, para as unidades medias 60% desse valor de dez; para as
unidades consideradas grandes 40% e as unidades excepcionais ndo recebem apoio do projeto.
Al, entra a TCA, entra 0s mecanismos legais para fazer com que estas pessoas se enquadrem.
Como chegamos a pequeno, medio e grande? Ha alguns critérios: serdo utilizados quatro itens
importantes, primeiro: para classificacdo do porte das unidades produtoras de suinos serdo
considerados: 1 — Porte da exploracdo suinicola: conforme a resolucdo do Conselho
Administrativo da FEPAM, que foi publicado dia 07 de janeiro, que tem la o nimero de
animais e os portes; o segundo item importante, e ndo é nem por ordem hierarquica, elenquei
meio solto 2 — A renda da propriedade: porque posso ter um produtor com duzentos animais,
mas, ele € professor. Entdo, ele tem uma renda da familia maior do que aquele que s6 tem
duzentos animais; 3 — Tamanho da propriedade rural: até 15 hectares € minimo, 16 a 30
hectares é pequeno, depois queremos consultar isso pelo mddulo fiscal que pode altere esses
nameros aqui, de 31 a 60 hectares medio, de 61 a 150 hectares grande, acima de 151 hectares
excepcional; 4 — Participacdo da mao-de-obra familiar: de 80% a 100% € minimo, de 60% a
79% pequeno, de 40% a 59% médio, abaixo de 40% grande e excepcional. Mais ou menos
esses critérios que vamos discutindo, repito: isto aqui pode sofrer alguma alteracdo, mas, a
base de andlise € isso, sdo critérios de renda, de tamanho do rebanho suinicola, tamanho da
propriedade e de mao-de-obra. Se houver mudanca, talvez seja de alguma alteracdo de
nameros, algum ajuste que deve ser feito. Basicamente, € isto que temos proposto em resumo
do projeto, fundamentalmente, € isso que se pretende trabalhar. Repito: como area prioritaria
as subbacias dos Rios Herval Novo e Santo Cristo, que vai dar aproximadamente 1.100
produtores, o diagndstico depois vai-nos apresentar e que sdo, sem ddvida nenhuma, no caso
do Santo Cristo tem uma das maiores concentracdes de suinos naquela bacia hidrografica. Sr.
Presidente: Vamos abrir para perguntas. Sr. Paulino Olivo Donatti: Eu acredito e se vé que
este projeto € bom para essa regido, mas, eu pergunto: e o reto do Estado como fica? Porque
temos hoje também a Bacia do Cai, que hoje também tem uma grande concentracdo e
principalmente em alguns municipios que se sabe também, e outras regifes também, regido de
Nova Bassano, essa outra regido que também estdo sendo areas novas. Entdo, isso preocupa
um pouco porque em um la do temos o Governo do Estado, os Governos do Municipio e as
empresas que querem, e do outro lado temos aqueles produtores que vao implantar uma
pocilga, é um produtor que ndo vai mais sair da atividade rural, ndo vai mais encher fileira na
cidade. S6 o que preocupa é o seguinte: ele ndo recebe pelo preco do seu trabalho, do seu
investimento para fazer um investimento necessario para corrigir esses liquidos gerados, ou
esses poluentes gerados pelos suinos. O que se vé hoje nesse interior afora? Para nos é até
dificil como dirigente sindical, como produtor e como dirigente de uma Federacdo para
colocar essa questdo. Agora, preocupamo-nos sim, porgue enquanto estivermos reunidos na
regional de Caxias, e onde que foi um dos assuntos levantados foi esta questdo, porque a agua
do subsolo hoje também ja esta contaminada, isso também nos preocupa também como
consumidores dessa agua. Agora, por outro lado, o produtor ndo esta recebendo para fazer
todas as construges adequadas para ndo precisar poluir. E outra questdo é a seguinte hoje:
muitos Poderes Publicos Municipais estdo levando veneno para a terra, porque hoje muitas
Prefeituras transportam o esterco liquido para ajudar o produtor para ndo deixar vazar por
cima os tanques, sO que esses tanques ndo recebem curtimento necessario. Nao sei ali, nos
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temos a EMATER no interior do Estado, a questdo dos técnicos, temos os técnicos das
Prefeituras, os técnicos das proprias integradoras e de todas elas, 0 objetivo deles é conseguir
garantir mais um produtor para que produza para ele. Isso nds temos que seremos muito
conscientes, porque funciona assim na pratica; ele vai querer dar um jeito para que esse
produtor consiga construir a pocilga para que a industria tenha matéria-prima necessaria, e 0
produtor vai querer para conseguir ter uma renda fixa a cada tantos dias para conseguir
sobreviver 1a no interior. Hoje, com as integradoras esta ruim; sem elas 0 nosso interior estaria
bem pior. SO que temos que ver alguma maneira ou alguma coisa, alguns recursos do Estado,
porque quando essas empresas vao no Palécio Piratini negociar, vocés sabem que ultimamente
foram bastante que foram negociar, e certos diretores que conhecemos muito bem: néo,
porgue vamos no Parana, vamos em Santa Catarina, vamos nao sei aonde. Eles vém com essas
ameacas, S0 que por outro lado, acho que temos e pegar as Prefeituras junto e comecar a
comprometé-las também. A questdo da criagdo do suino na cama: acho que é um ponto
positivo, teria que ver se funciona, teria que ver a qualidade da carne, uma série de fatores.
Agora, é uma coisa positiva porque esse esterco, esse estrume, pode ser depositado, colocar
uma lona preta por cima e ele pode fazer a sua fermentacdo por cem, cento e oitenta dias, fica
la parado, ndo desanda se estiver em um lugar bem acondicionado; enguanto, o esterco
liquido, tem que levar ele para a lavoura. A questdo de preservacdo permanente em outros
locais: as vezes uma pocilga que esta na preservacdo permanente, se obedece todos os
critérios e tém todas as condicdes, elas ttm muito mais seguranca do que aquela que estd um
quildmetro longe de um riacho. As vezes, acontece em um dia de chuva, vai 14, abre a
comportazinha e vai dgua a baixo, e isso acontece nesse interior, e s vezes aquele que esta la
na barranca no rio tem todos os cuidados e ndo esta poluindo nada, s6 que esta na preservacao
permanente. Entdo, essa questdo tem que cuidar bastante cuidado, porque € o seguinte: quem
tem uma construgdo de cinguenta a R$ 100.000,00, quem é que vai pagar o desmanche de
tudo aquilo é a reconstrucdo. Entdo, acho que em um primeiro passo deveria se tomar as
medidas para que ele ndo poluisse, e para que depois conseguisse levar adubo na rocga e na
lavoura, e ndo coliformes fecais. Sra. Maria Dolores Pineda: Com relacdo ao primeiro
guestionamento e que envolve quase que toda a fala, porque essa regido e nao outra regido do
Estado? Quando fiz aquela explanacdo comentei, mas, ndo chamei a devida atencdo talvez. A
nossa escolha por essa regido foi por ser essa regido e a regido hidrografica do Uruguai uma
regido onde temos muito pouco, em alguns casos nenhuma informacdo; e muito pouco, e na
maioria dos casos quase nenhum investimento na area ambiental, e € uma regido que necessita
desse tipo de investimento. Agora, esse trabalho que foi apresentado aqui néo é especifico que
vai resolver exclusivamente um problema pontual dessa regido, é um trabalho piloto que
pretende desenvolver instrumentos e formas de se trabalhar a suinocultura, respeitando a
questdo ambiental que possa ser reproduzido para o Estado. Entdo, ndo significa este trabalho
desenvolvido morre aqui, € uma forma de replicar para o Estado, e algumas a¢des que serdo
desenvolvidas nesse projeto podem, porque faz parte desse projeto também, ao fim dele,
apresentar formas de se trabalhar a questdo de suinocultura no Estado, formas de
financiamento, formas de garantir ao produtor a necessidade que ele tem de poder atender as
questdes ambientais. Entdo, por isso, ele é um piloto, se nds, com essa pretensdo toda em
termos de desenvolvimento, de pesquisa e de trabalho ainda tivesse a pretensdo de trabalhar
em uma &rea muito grande nos inviabilizariamos esses objetivos. Entdo, restringiu-se a area
fisica e pretende-se fazer um trabalho completo que se possa reproduzir. Muitas dessas
atividades, inclusive, a capacitacdo, como vocé falou, ela pode ser paralela em outras regides,
nada impede que isso aconteca. N6s ndo colocamos isso como meta no projeto, e ai, € uma
discussdao com o préprio Ministério do Meio Ambiente, porque é um projeto que tem verba do
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Banco Mundial; quer dizer, temos que ter metas muito claras, objetivas, passiveis de serem
atingidas. Entdo, o préprio Ministério nos exige que no projeto as metas sejam muito
objetivas, mas, dentro do trabalho da Secretaria porque esse € um projeto da Secretaria que
envolve todos Orgdos da Secretaria e exige uma série de atividades que daqui véo ser
replicadas que podem e serdo tratadas em outras regides paralelamente. N&o sei se entrei em
todos os detalhes. Sr. Presidente: Os 0rgdos vinculados a Secretaria da Agricultura séo
parceiros no projeto e tem essa inter-relacdo que busca articular outros programas e que este
ndo € um programa que contempla s a suinocultura; é um programa ambiental financiado
pelo Banco Mundial dirigido a atacar o problema ambiental em uma area. Sr. Paulino Olivo
Donatti: Na pauta de exportacdes do Estado e do Pais, € um produto importante para 0s
nossos agricultores e para 0s N0ssos municipios e para as financas do préprio Estado. S6 que
por isso que digo: ndo sei trabalhar com muita calma, como ele colocava no inicio, cabeca no
lugar. Porque eu participei de uma dessas reunifes, 1& em Brasilia, junto ao CONAMA
representando a CONTAG, onde o pessoal € oito ou oitenta; acho que ndo pode ser por ai e eu
comprei bastante briga Ia porque eles sabem onde eu moro, sabem o que eu produzo, o0 que 0
meu pai produz de baixo. Entdo, temos isso na pele, e sabemos que o agricultor precisa e ndo
precisa. Entdo, por isso, que as vezes, até gostei da conversa dele no inicio, quando colocava
que temos que ver caso a caso, porque daqui a pouco vamos querer expulsar agricultores,
pessoal que investiram cinquenta, R$ 100.000,00. E também ndo estamos fazendo vista grossa
e nem fechando os olhos para aqueles que poluem adoidadamente, abrem as comportas,
somos contra isso também, porque queremos preservar as aguas também. Sr. Arno Leandro
Kayser: Uma parte da pergunta o Presidente ja esclareceu que era a questdo do envolvimento
dos demais 6rgdos do Estado na parte de agricultura, que acho fundamental para o sucesso
desse trabalho. Gostaria de saber um pouco sobre como esta sendo envolvido o setor das
integradoras, o setor da industria; porque muitas vezes os problemas que o nosso Colega da
FETAG esta apresentando esta relacionado justamente porque o setor industrial resiste em
transferir uma partes desses lucros, da exportacdo, para o produtor, e ai, atuamos em cima do
agente, do criador, e acho que tem que atuar. Mas, muitas vezes ndo corresponsabiliza o
fomentador desse processo que é o empresario, que também tem que participar desse
processo. Entdo, queria saber se existe também alguma pressdo e como vai-se dar também,
como a FEPAM esta pensando, a fiscalizacdo sobre esses dois agentes, uma vez passado? E
uma outra questdo que é bem técnica, se estd se pensando dentro dessas alternativas da
questdo da possibilidade de industrializacdo dos residuos naquelas regides de alta
concentragcdo, que muitas vezes o proprio produtor ndo tem condicBGes de absorver na sua
propriedade. De repente, isso pode vir a ser, ndo digo uma alternativa de renda, mas, pelo
menos, uma alternativa de diminuicdo de custos, alguma forma de beneficiamento para vender
como adubo, porque agricultura organica esta crescendo no Estado e tem muita demanda hoje
de residuos para a produgdo em outros setores do Estado. Sr. Presidente: Deixa eu passar
para a proxima inscrigdo, s6 gostaria de ir tabulando o concurso das tratativas gerais nos
termos a esse problema. No inicio da gestdo nés tinhamos uma discussdao que ndo havia
necessidade, particularmente a FEPAM e o setor, particularmente as industrias, que estavam
centrados s6 na questdo da reducdo das taxas de licenciamento. A partir dai estava sendo,
inclusive, misturado ao convénio que envolvia associacdo das empresas e a associacdo de
criadores. N6s mudamos o conceito dessa relacdo centrada no seguinte: o setor de
suinocultura no Estado tem cerca de 25.000 produtores e que estdo concentrados em algumas
regides. Na sua maior parte sdo pequenos e médios produtores e o setor tem feito todo um
trabalho de resgate da imagem do produto no mercado nacional e sobretudo internacional,
gue estd diretamente vigorando questfes de sanidade e o desempenho ambiental, e essas
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propriedades. Entdo, evoluimos bastante no conceito fazendo mostrar a industria que a
reducdo das taxas e o licenciamento ndo resolviam o problema. O problema ndo é a taxa
maios ou menos, mas ela esta vinculada a uma questdo maior que é¢ o desempenho ambiental
desses setores. E 0 problema € que hoje no mercado, os compradores externos quando vém,
eles ndo visitam sé a industria, visitam o produtor, e se a propriedade estd inadequada eles ndo
fazem negocio. Entdo, ndo adianta a industria estar bem e o produtor associado estar mal.
Entdo, tem o problema que a licenca ambiental € o passaporte para conseguir financiamento
de qualquer porte, seja de PROMAC, seja de financiamento maiores, ndo tem financiamento
se ndo tiver a licenca ambiental na mdo. Um elemento que pode levar a uma situacdo de
inviabilizacdo dos pequemos produtores: ou 0s pequenos produtores vao-se adequar ou o setor
vai acabar buscando outras formas de ter suprida a matéria-prima da industria, que vai acabar
inviabilizando esses pequenos produtores que eventualmente tenham dificuldade de se
adequar. Nés dissemos a industria que € muito importante uma agdo cooperada de educacgéo
ambiental e de assisténcia técnica; que € muito dificil um pequeno produtor contratar um
técnico especificamente para resolver a questdo da sua propriedade. NOs ja fizemos alguns
projetos pilotos antes do PNMA 14 nessa regido, principalmente, a criagdo em base seca,
maravalha ou outra alternativas. Na verdade, isso estd muito vinculado a diminuicdo do
consumo de &gua na producdo: quanto mais consumo mais agua contaminada vocé tem na
saida. E esse problema colocado pelo nosso representante da FETAG € a parte que abriga acdo
direta na agricultura do recinto suino, pode ser um desastre, que € um pouco diferente do setor
agricola porque temos uma articulacdo também; mas, que € mais facil de resolver
tecnicamente. Envolvemos a EMBRAPA, que temos hoje um padrdo mais avancado de
pesquisa dessa area, e nos parece que esta articulacdo com Santa Catarina e Parana é muito
interessante por conta do intercambio; enfim, precisamos avancar mais em tecnologias que
sejam eficientes e baratas. Mas ha um problema objetivo que € o seguinte: claro, tem que
haver fiscalizacdo e objetivamente enguanto vigorar, que acabamos de aprovar uma solucéo
para defesa: quem esta em MPP ndo vai receber licenciamento. Portanto, esses produtores
tendem a se inviabilizar; por isso, essa meta de buscar reorganizacdo que tenham alguns
parametros de legislacdo muito objetivos. Obviamente, nesse programa temos o interesse
grande, por exemplo, de trazer aqui para o Taquari também um programa semelhante a esse;
mas, ele esta circunscrito a, digamos, testar uma forma de aborda diferenciada do problema
daquela regido trabalhando em cima dos conceitos do banco, dos critérios do banco do projeto
e de indicadores objetivos. O final é, de fato, essa tentativa ou risco implementado vai ou nédo
melhorar a qualidade ambiental da regido, ndo s6 do ponto de vista da &gua para captacao,
mas, 0 conjunto das questdes. Entdo, € um programa com muitos parceiros, sobretudo as
universidades e institutos de pesquisa, e a idéia ndo €, digamos assim, trabalhar com avaliacéo
aberta de alternativas tecnoldgicas que possam considerar as experiéncias conhecidas e as que
eventualmente ndo se conhecem. Mesmo a experiéncia da base seca no Maravalha ainda
carece de um detalnamento maior de pesquisa e reavaliacdo dos lengois freaticos, da
aplicabilidade desse composto na agricultura, de quanto tempo isso requereria. Entdo, também
um dos elementos centrais para definicdo dessa area, que nessa area ha um acordo geral entre
todas as partes, incluimos os comités de bacia, e sobretudo da inddstria com uma idéia de
parceria onde a induistria; inclusive, esta disposta a fazer investimentos seus diretos e que ndo
existe como separar a inddstria; hoje ja se tem muito claro que ndo ha como separar 0
integrado da integradora. Se o integrado ndo estiver funcionando bem a cadeia vai estar
comprometida, ai, tentamos evitar uma situagdo que poder-se-ia colocar, que € um cenario
apresentado pelo Eugénio. Santa Catarina ja viveu de maneira muito dramaética, sobretudo na
regido de Chapecd, onde se precisou ter uma intervencao dréstica 14, de um agravamento de
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uma questdo de contaminacdo muito grave. Entdo, sdo esses 0s elementos mais gerais
paralelamente ao projeto piloto dessa regido que seguem as tratativas com a ACSURGS, que &
a Associacdo de Criadores e de ir as empresas no sentido de buscarmos também solugdes para
0 resto do Estado; agora, estamos dialogando com essa experiéncia concreta que vai estar
sendo desenvolvida la nessa regido. Sr. Roberto Kiel: Boa-tarde. Eu venho representando o
Secretario da Agricultura e sou Diretor do Departamento de Desenvolvimento de Sistema
Agua Industriais. Eu me inscrevi para fazer uma profissdo de fé da oportunidade e da
adequacdo na hora, digamos assim, desta proposta, deste projeto ser desenvolvido, porque a
questdo ambiental, entendida por nés na Agricultura, neste setor da suinocultura, € uma das
mais altas prioridades se quisermos entender ou ver essa cadeia produtiva, do ponto de vista
da sua evolucdo, da sua competitividade mais de médio e longo prazo. Hoje, sem davida
nenhuma, € o setor mais dindmico de negdcio no Estado do Rio Grande do Sul; todas as
outras cadeias agroindustriarias do Estado ndo tém tanto potencial como tem a suinocultura
ainda a se desenvolver e o cenario mundial acena para isso. Portanto, enfrentar esse problema
ambiental nessa cadeia é absolutamente importante para a economia do Estado, é fundamental
nesse momento. Nao ha limites para integracéo por parte da Secretaria da Agricultura, que, de
antemao, coloca todas as suas fontes, recursos, materiais e estruturais a disposicdo, e
gueremos nos emparceirar, de certo modo ja estamos, porque a gente ja vem acompanhando o
trabalho do Eugénio ha um bom tempo. No momento que for necessario podemos ser
acessados da forma como for preciso, a EMATER também; ja foram feitas algumas
conversas, ja estd a disposicdo também o corpo técnico dela para o que for necessario; a
FEPAGRO, acredito que tenha um entendimento também no sentido de auxiliar o
desenvolvimento dessas pesquisas E acho que de médio prazo vao ser muito importantes os
conhecimentos trazidos para isso. E s6 outro elemento, que também aumenta a oportunidade
dessa acdo, de que nds, justamente nessa regido, vinhamos discutindo, desde a metade do
ano, passado um projeto de revitalizacdo da suinocultura. Porque essa regido vinha
paulatinamente decrescendo os seus abates, ndo entendiamos o motivo; um dos elementos é o
ambiental, e ha outros: 0s econdmicos; e as cooperativas dessa regido vieram-nos procurar
dizendo que queriam aumentar a producdo e estamos formatando um projeto de revitalizacédo
da suinocultura naquela regido que se pretende sustentar, principalmente, do ponto de vista
ambiental. Como ja foi mencionado aqui, o exemplo de Santa Catarina, ao ponto de algumas
empresas terem efetivamente perdido as certificagfes, 1SO 9002, do ponto de vista ambiental.
E ultimamente, ainda foram afligidos por problemas sanitarios na sua estrutura, inclusive,
algumas plantas saindo da lista especifica de plantas exportadoras. E isso nos demonstra que o
cenario futuro é muito delicado para ser trabalhado do ponto de vista ambiental e do ponto de
vista sanitario. Realmente, se ndo tivermos todas as frentes sendo atacadas seria um mero
sonho achar que vamos conseguir manter uma presenca no mercado externo e que é
absolutamente importante que a suinocultura no Estado exporta, ou seja, para outros paises,
ou para outras unidades da Federagdo, mais de 70% do que produz. Portanto, precisamos estar
limpos aqui dentro para nos mantermos ativos la fora e essa € uma questdo fundamental para
nos. Esse projeto que estamos tentando formatar deve chegar a cifra acima de R$
50.000.000,00 a serem aplicados em cinco ou seis anos em diversos pontos que vao desde a
ampliacdo da producéo de milho até, efetivamente, o alojamento de matrizes e o investimento
fisico em novos galpdes de terminacdo. E claro, que um investimento deste vulto precisa
acesso a linhas federais, disponibilizacdo de recursos dentro do Banrisul, e essas mesmas
linhas, do ponto de vista da reconversdao onde for necessario, a gente vai-se emparceirar e
tentar fazer o aporte necessario da forma como for possivel. Temos esse entendimento que
nesses casos criticos de reconversdo eles devem ser tomados e tocados com muito cuidado
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para ndo gerar um contencioso social maior do que ja temos. E essa é uma questdo também
fundamental para nos, e sabemos que tem recurso, vai reassegurar esse encaixe que é uma
luva para isso. Na ultima missdo do Banco Mundial que veio a avaliar o desempenho do RS
Rural, esse tema foi debatido e temos um sinal verde; precisamos € melhorar a formatacdo da
aplicacdo desses recursos, que ai sim, Sdo recursos que sao possiveis de serem emprestados
direto aos agricultores para aplicacdo na renda ou até no controle ambiental, que foi para
nossa surpresa justamente o enfoque do banco Mundial. Temos trés linhas, no RS Rural
achamos que ia trabalhar por renda, mas, eles preferem até ndo ter limites nos investimentos
fisicos de producdo, mas, querem o resultado na gestdo ambiental. Entdo, obrigado e de novo
agradecemos a oportunidade ja que pretendemos formar uma boa parceria nisso. Sr. Silvio
Barbosa dos Reis: Gostaria apenas de observar duas coisa: a primeira é que eu ndo entendo
nada dessa area, especificamente; e a segunda consequiiéncia dessa é que nés que estamos no
meio ambiente voltado com um assunto e outro, estamos sempre recebendo informacdes e
lendo noticias de coisas que estdo acontecendo relativos a essa area. Eu particularmente visitei
em Santa Vitoria do Palmar um empreendimento da Rede Zere, envolvendo outros assuntos
que ndo sé a criacdo de porco, um elo dessa cadeia toda e achei muito interessante. Ja vi
bastante coisas sobre este assunto e também fui informado de que, se ndo me engano, em
Toledo, no Parana, a Rede Zere estd implantando ja uma planta comercial envolvendo essa
questdo toda da suinocultura, dos problemas ambientais de impacto, etc., que esta atividade
econbmica gera na natureza. Eu queria saber como é encarado essa gquestdo, esses principios
da Rede Zere? Se esse projeto, como € um projeto piloto, esta tentando voltar alguma coisa
para esse sentido ou se isto que esta acontecendo 14 no Parana é uma ficcdo? Queria mais um
esclarecimento, talvez interesse a mais pessoas aqui do Plenario. Obrigado. Sr. Presidente: A
idéia, nesse diagndstico, € mapear um estudo de alternativas tecnoldgicas e mapear todas as
experiéncias existentes, tanto aqui quanto em alguns paises que tém avancos nessa area. E a
partir desses estudos alternativos, inclusive, poderemos ter testes de projetos pilotos que
investem mais de uma alternativa de criacdo e destinacdo para residuos. Entdo, essas sao as
alternativas que se esta operando, tem coisas muito interessantes, certamente serdo estudadas.
Mas, sobretudo sempre tentando buscar, chegar a uma concentracdo que articule eficiéncia
com custo. Nos temos um parametro de emenda para esse publico, um publico priorizado,
entdo, a situacdo colocada aqui é que vocé pode ter situacdes limites nessas propriedades e
nessas regides maior concentra¢do da suinocultura é na economia local. Entdo, ndo partimos
do zero, o proprio acumulo da EMATER, principalmente, nesta regido tem sido fundamental
para que a gente monte o projeto; e o pessoal na conta, ja tivemos varias reunides com o
Secretario de Agricultura, mas, o pessoal da conta estd na montagem de se construir esse
projeto desde a sua origem, isso d4 uma seguranca muito grande porque serdo 0s executores
desses orgdos todos e temos que ancorar além de uma modificacdo episddica. Vamos estar
dando uma modificagdo mais estratégica do perfil do setor pela sua situagdo com uma cadeia
estratégica do 6rgdo do Rio Grande do Sul. Sra. Maria Dolores Pineda: S6 complementar
gue além disso temos todo, e esse foi um dos motivos que puxou essa prioridade também, nds
temos toda uma articulacdo com Santa Catarina e Parana. Entdo, essas experiéncias que estao
desenvolvendo aqui semelhantes ou outras estdo sendo desenvolvidas em Santa Catarina e
Parand, e temos uma relacdo dentro desse projeto de encontro, de reunibes, de troca, de
experiéncias e de workshop se realizardo para que realmente fagamos isto render o maximo
possivel para os trés Estados. Essa troca ja esta ocorrendo e ao longo de todo esse projeto vai
continuar ocorrendo para fazer exatamente isso, se vamos testar do zero uma experiéncia que
0 Parand ja esta testando ha anos, entdo, trocamos com eles esta informagdo, esse é o
principio. Temos ainda toda uma relacdo com o sistema de recursos hidricos, com o sistema
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de informacGes vindas do sistema de recursos hidricos, que direto esta trabalhando nesse
projeto, também via o projeto de monitoramento estdo entrando as informagdes no sistema.
NOs temos, e até entrando um pouco na resposta que ficou em aberto de como vai ser a
fiscalizacdo, isto tem a ver com o sistema de licenciamento que vai ser desenvolvido, porque €
um novo sistema, porque toda a producdo estd sendo mudada, estd sendo questionada, esta
sendo pesquisada. Entdo, a partir do que de novo nos formos implementar nessa regiao muda
também o sistema de licenciamento. Nesse momento, nessa regido, estd formado o comité de
bacia que é o Turvo, Santa Rosa e Santo Cristo, ele ja esta formado, estd em fase de eleicao,
em maio vai ser realizada a eleicdo dos membros do comité; vai estar tendo posse talvez na
semana do meio ambiente que uma das fases do sistema de recursos hidricos é entrar em cheio
junto com este projeto e fazer a discussao também disso que esta acontecendo 4. Sr. Paulino
Olivo Donatti: Se ja esta sendo feito o trabalho integrado com Santa Catarina e Parand, acho
que é bom, porgue temos um outro setor que quando dependemos de Santa Catarina e Parana,
que é a questdo do carvdo vegetal de nativas, ele nos assola sempre. Entdo, ficamos com o pé
atras um pouco também. As vezes, os diretores das nossas grandes integradoras dizem: néo,
vamos colocar uma filial no Parana. 1sso, vocés sabem, que foi dito ndo faz nem dois meses e
por quem, até esteve nos visitando la4. Entdo, vemos estas questdes e por causa de outras
coisas também, que tem muitas pessoas trabalhando diferente. Entdo, sdo coisas complicadas,
porque gostariamos de ver um pouco na luz, assim como o Arno colocava antes, quando eu
comecei a fala ja colocava nesse sentido, a questdo dessas empresas ajudarem os agricultores a
fazerem toda a infra-estrutura. Hoje existe o licenciamento licenciado sem problema nenhum,
agora, se é para fazer realmente o que deveria ser feito, isso vocés sabem muito bem, o custo
seria maior no tratamento dos dejetos do que da pocilga, e para o agricultor poder fazer isso
tem que ter uma remuneracdo, e que hoje ele ndo tem. Entdo, por isso, quem é que iria ajudar
ele a fazer? porque ele ndo tem essa remuneracao hoje para fazer toda essa infra-estrutura, eu
falo de todo o Estado, ndo é sé daquela regido, porque amanhad ou depois isto vai ser um
problema sentido em todo o Estado. A questdo de Santa Catarina e Parana tem que ver se isto
realmente esta acontecendo na realidade ou ndo, porque na outra questdo florestal eles nos
passam a perna sempre. Entdo, temos que ver se realmente €, porque aquilo que o Dr.
Langone colocava também na ultima fala dele, que é a questdo do cuidado que temos que ter,
0 representante da Secretaria também, na questdo econdmica que envolve produtores,
empresas, Estado e Municipios. E uma questdo que preocupa bastante, ele colocava muito
bem, a maneira que tem que ser tratado com toda a calma e todo o cuidado. S6 que eu acho
gue temos que tratar isso e direto com a empresas também, envolvé-las diretamente, porque
até agora ndo foram envolvidas diretamente, podem até ter sido citadas, mas, devem-se
envolver diretamente. Sendo, ndo vamos a lugar nenhum. Sr. Eugénio Spengler: Gostaria de
fazer um comentario em cima dessas questdes que é o seguinte, até procurando responder com
relacdo a isso, primeiro: o projeto prevé ainda além da co-execucdo que serd feito pela
EMATER, Secretaria da Agricultura, FEPAM e FETAG, n6s prevemos uma série de
convénios e parcerias com outras entidades, sdo as Prefeituras que vao entrar, sdo as
agroindustrias, cooperativas, integradoras, que entram com o aporte técnico. D& para discutir
ao longo do projeto e se pretende discutir isso se poderdo e em que situagdo poderiam entrar
com um aporte de apoio mais financeiro, isso ndo quer dizer que se nao esta dito aqui que ndo
ha uma definicdo, mas, procura-se discutir isso, € extremamente importante. Entdo, o
organograma da execucao do projeto prevé uma série de parceiros que serdo aqueles que terdo
responsabilidades em algumas situacoes e entrardo Conselheiro apoio em vérias areas. Ainda
com relacdo a questdo do custo disso, quando apontamos aqui no projeto a realizagdo de um
estudo para a criagdo de um instrumento econdmico, n6s estamos buscando essa discussao.
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N&o sei se todos aqui conhecem, mas, a propria agroindustria prop6s uma mudanca da matriz
tributaria no final do ano passado, a criacdo de um fundo estadual e ela se propunha a recolher
um real por porco abatido, sob inspecédo estadual, federal ou municipal; que daria em torno de
R$ 4.500.000,00 por ano no fundo para ser investido na proposta deles em pesquisa, na area
ambiental, e para apoio aos produtores, basicamente este apoio. N&o estou aqui defendendo a
proposta, estou com isso dizer o seguinte: que nos parece que ha uma abertura para discutir
isso, é isso que o projeto percebe. Repito: ndo estou aqui fazendo apologia de defesa da
agroindustria, mas, € isso que o projeto esta propondo quando diz que vai pagar um estudo de
instrumento econdmico, porque o dinheiro do PNMA tem um prazo, sdo quatro milhGes hoje,
amanhd ou depois pode ter um aporte de recursos ou ndo. Mas, como vamos fazer a
replicabilidade do restando do Estado? E isso que temos que buscar, que é essa a sua
preocupacdo na pratica, mas, que estamos atentos para isso. Sr. Arno Leandro Kayser
(Questdo de Ordem): Temos que fazer algum tipo de votacdo para a apreciacdo? Sr.
Presidente: Ndo, nos tinhamos a necessidade formal de apresentacdo ao Conselho, ciéncia ao
Conselho, e se houver algum tipo de recomendacdo podemos aprovar na forma de
recomendacdo. Ndo temos mais inscritos e consultamos o Plenario se alguém quer propor
algum tipo de recomendacdo especifica a esse projeto? N&o deixando aqui, claro, de referir a
possibilidade que ndo esta dentro do projeto, tanto o Conselho possa requisitar informacdes
sobre o andamento, quanto também eventuais parceiros possam se agregar diretamente nas
reunides de trabalho do projeto. Sr. Arno Leandro Kayser: A recomendacdo acho que é
aquela que eu ja registrei: analisar-se também a possibilidade de produzir composto para
exportar na regido produtora. Os produtores organicos hoje no Estado estdo atras de material
organico, ¢ uma analise que tem que ser considerada. Sr. Presidente: Ndo hd nenhum
prejuizo, ha uma diretriz nesse sentido do projeto, nés demos prejuizo de um reforgo aqui, nés
considerariamos, entdo, aprovada uma recomendacdo nesse sentido. Sr. Arno Leandro
Kayser: E uma questdes de enfoque, em vez de tratar o lancamento, de poder diminuir a
geracdo de residuo, esse € o caminho, ndo ter residuos. Sr. Presidente: Podemos produzir,
Conselheiro Arno, a partir dos termos da sua fala, com a transcri¢do, transformar isso em
uma recomendacdo se ndo houver imposicdo por parte de algum Conselheiro. Mais alguma
recomendacdo? Com isso encerramos 0 ponto. A nossa proxima reunido esta indicada para o
dia 17 de maio e com a pauta exclusiva de planejamento dos assuntos discussdo pauta no
préximo periodo. Os Conselheiros preferencialmente receberdo antes uma listagem de
assuntos para que possamos ter condi¢Oes de fazer uma reunido mais resolutiva. Passamos aos
Assuntos Gerais, concedo a palavra ao Conselheiro Arno Kayser. 3. ASSUNTOS GERAIS.
Sr. Arno Leandro Kayser: E uma questdo especifica do Movimento Roessler que na semana
passada encerrou, e eu so tive condi¢bes de conversar com o Dr. Nilvo, sobre a questdo de
informacoes a respeito do acidente que houve no Rio dos Sinos e da mortandade de peixes, de
como estéo e que informacoes. Ele me colocou algumas informagdes, ndo sei se houve alguma
evolucdo, isso € uma demanda que a regido do Vale dos Sinos esta cobrando de nés. Acho que
é importante socializarmos; inclusive, hoje eu publiquei em uma entrevista e nm jornal um
apelo para que todas as pessoas que tivessem tido algum tipo de conhecimento, que pudessem
contribuir nesse caso, que entrassem em contato com a FEPAM. E um assunto que sempre
gera um alarme muito grande, uma preocupacdo que mobiliza muito a comunidade. O outro
assunto, ndo sei, € um pouco diferente, € um informe: estivemos ontem representando a
APEDEMA/RS em uma reunido do Forum Brasileiro de ONGs e Movimentos Sociais,
preparatorio a Rio+10. Entdo, estd previsto um encontro nacional nos dias 21, 22 e 23 de
junho para formatacéo, vamos dizer assim, de um documento das ONGs brasileiras para essa
conferéncia. Esse documento esta sendo discutido também com o Gabinete da Presidéncia, e
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até o Dep. Fabio Feldman esta articulando; e também esté acertado na seqliéncia desse evento,
dias 24 e 25, se ndo me engano, mas, segunda e terca-feira, uma reunido que tem a razédo de
passagem da tocha para Burgos, mas, que também esta sendo previsto uma espécie de rodada
de discussdo dos documentos que estdo sendo gestados ao nivel da ONU. Nessa ocasido,
entdo, também fomos cobrados, do resto do Pais, com relacdo aos documentos aqui gerados
pelo nosso encontro aqui em fevereiro. Entdo, informei a eles que recebemos da organizacéo
da SEMA um copido, uma primeira versdo de todos os documentos e artigos gerados para fins
de publicacdo de anais e faz agora questdo de uns quinze dias ja devolvemos a revisdo. Nessa
revisao encontramos muitos problemas, com perda de idéias dos autores; e nessa reuniao
estavam presentes alguns dos palestrantes. Entdo, eles solicitaram e recomendaram que, se
fosse possivel isso, que fosse remetido talvez aos autores, aos palestrantes, uma copia da sua
participacdo para verificar da fidelidade do texto, a fim de que possamos encaminhar a
publicacdo desse documento, que acho que deve ter como meta também estar pronto para
esses eventos do Rio de Janeiro que vao ser praticamente a Ultima coisa que vai acontecer no
Pais antes da conferéncia propriamente dita. Entdo, é um informe; e uma solicitacdo também
do Férum Brasileiro de ONGs, do qual fui incumbido de fazer e por sorte tinhamos esta
reunido do CONSEMA, onde este assunto foi tratado vérias vezes. Entdo, disse: amanha
mesmo vou ja tratamos deste assunto. Sra. Maria Dolores Pineda: Com relacdo a
mortandade de peixes no Sinos, o Nilvo deve ter explicado para vocé mais detalhes. Mas,
como os demais Conselheiros ndo ouviram vou contar a historia desde o inicio: na realidade,
tivemos essa investigacdo bastante prejudicada porque a FEPAM tem um servico de
atendimento a emergéncia que funciona 24 horas; apesar disso ndo fomos notificados da
mortandade. Ficamos sabendo da ocorréncia na segunda-feira pelos jornais. Entdo, é que
passamos a atuar; e indo a campo verificamos, pelas pessoas que la residem, que, na realidade,
esses peixes comecgaram a morrer na quinta-feira a tarde e ndo no sabado. Entéo, é uma coisa
gue ja havia passado muito tempo e essas coisas sabemos que se tém que atacar muito rapido
para conseguir-se detectar exatamente o que esta acontecendo. Mas, alguns indicios tipo: a
mortandade ocorreu a partir do Arroio Portdo, certamente por origem no Arroio Portdo. Este
arroio estava com uma vazdo muito baixa, na época, em todo esse periodo, o que nos leva a
crer que alguma coisa despejada no Arroio Portdo, que pode ser até o despejo de uma
industria sem nenhum componente toxico, mas, que aumentou a vazdo e que levou aquele
concentrado do arroio para o Sinos provocou essa mortandade; ou até uma chuva mais forte
que levou. Por tudo que conversamos com quem Viu, porque ndo vimos nenhum peixe
morrendo, vimos ja peixes mortos; pelas analises, que, por sorte, tinha-se no monitoramento
normal que se faz no Sinos, naquela semana, alguns dias antes da mortandade foi feito uma
coleta e analise naquele ponto da foz do Portdo e verificou-se que o teor de oxigénio ja era
muito baixo. Pelas caracteristicas da morte dos peixes, eles morrerem efetivamente por falta
de oxigénio, mas, essa falta de oxigénio motivada por uma carga muito grande. Entdo, tem
uma origem; e pelas demais analises n6s ndo temos ainda totalmente fechado porque estamos
ainda ultimando; temos varias coletas, tanto no Sinos quanto no Arroio Portdo e estamos
ultimando anélises de metais e outras. Mas, tudo nos leva a crer que esse déficit de oxigénio é
por motivo industrial e ndo por esgoto orgédnico por outras anais, como DKIO, outras
condutividades e outras coisas que ja vimos de imediato. Investigamos as industrias, tanto o
lancamento quando entramos nas industrias e curtumes da regido que despejam no Arroio
Portdo, e ndo verificamos nada de anormal até o0 momento. Estamos ultimando uma forma de
atuar que ndo da ainda para divulgar sob pena dela ndo funcionar, mas, que estamos ainda
investigando. Agora até a semana que vem nos fechamos o relatério de atendimento de
emergéncia e a conclusao é essa: a causa € origem nas industrias que uma forte carga organica
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vinda de origem industrial concentrado no Arroio Portdo que ocasionou a queda do oxigénio
e mortandade dos peixes por falta de oxigénio. Quem e quando para esse episddio nds ndo
conseguimos saber, mas, estamos atuando para que ele ndo volte a ocorrer. Sr. Arno
Leandro Kayser: Quais os fones de emergéncia? Sr. Presidente: Nos fizemos um registro
formal da FEPAM em Sao Leopoldo sobre esse episodio e que o Municipio de Séo Leopoldo
teve o desprendimento de chamar toda a imprensa do Estado para denunciar o fato mas néo
teve 0 mesmo desprendimento para ativar 0 nosso servi¢co que € o servigo de atendimento
imediato. Registramos formalmente que ndo é o procedimento mais adequado. Sra. Maria
Dolores Pineda: SO passar 0 numero, entdo, da emergéncia é 9982-7840 e € 24 horas. Sr.
Presidente: Sobre o segundo assunto levantado pelo Conselheiro Arno, nds teremos que fazer
uma reunido de trabalho sobre o servico. Na verdade, tinhamos a expectativa de fazer uma
publicacdo mais resumida dos debates e uma eventual publicacdo com a integra das
exposicoes que, naturalmente, tém que serem submetidas aos autores, que, sendo direitos
autorais, ja na época por parte dos palestrantes requisitaram, nessa hipotese, que fossem
mandados aos autores. E muito provavel que para viabilizar para esse periodo nds temos que
optar por esta saida imediata. Quer dizer, a partir do copido trabalhar o esquema mais
resumido com as principais idéias, porque objetivamente, se féssemos trabalhar com a idéia
de dar publicacdo a um livro dificilmente conseguiriamos ter esse envio da integra da
transcricdo mesmo das falas e a devida revisdo dos académicos. Mas, 0 Nnosso
encaminhamento seria este: precisamos fazer uma reunido de trabalho, parceiros, promotores
da reunido para decidirmos o formato e os encaminhamentos respectivos decorrentes dessa
decisdo. Na préxima sexta-feira, dia trés, teremos uma reunido da Comissdo Interministerial
que vai fazer uma avaliacdo da reunido de Nova York; nds tivemos representacdo em Nova
York. Nos Estados a avaliacdo de que ndo foi uma boa ocasido, perdeu-se varios impasses, e
esta reunido da semana que vem também trata da Gltima “prep-con” antes da reunido de
Johannesburgo, que acontece em uma data muito ruim, exatamente na Semana do Meio
Ambiente, até o dia sete de julho. De qualquer forma teremos, entdo, esta reunido onde
devemos ter um detalhamento desse préprio processo que acontece no encontro de junho aqui
no Brasil. Mais algum assunto? Sra. Edi Xavier Fonseca: N&o € propriamente um assunto, é
um convite: a AGAPAN amanha est4 fazendo 31 anos. Entdo, estamos convidando a todos o0s
Conselheiros para comemorar conosco no Bar Café Ipanema, a partir das 18 horas, na Av.
Guaiba, esquina com a Laranjeiras. Sr. Presidente: Quero registrar aqui 0S meu
cumprimentos pelo o aniversario, a AGAPAN, e dizer que em nome de todos os Conselheiros
aqui pela importancia histérica da AGAPAN e pelo papel, o titulo que ela tem hoje, tanto
nesse Conselho quanto em movimentos sociais gerais no Rio Grande do Sul sobre o assunto.
Muito obrigado a todos e um bom final de semana. Nada mais havendo para ser tratado, o
Presidente encerrou a reunido as 17h28min. Nada mais havendo para ser registrado, lavrei a
presente Ata, que vai assinada pelos Conselheiros presentes.



