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ATA DA CENTESIMA DECIMA OITAVA REUNIAO ORDINARIA DO
CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — CONSEMA

Aos dezoito dias do més de junho de dois mil e nove realizou-se a Centésima Décima Oitava Reuniéo
Ordinaria do Conselho Estadual de Meio Ambiente — CONSEMA, situado a Rua Carlos Chagas, n°® 55 —
11° andar — sl. 1108, Porto Alegre, com o inicio as quatorze horas e trinta e trés minutos, com a presenca
dos seguintes Conselheiros: Sr. Francisco da Rocha Sim@es Pires, Representante da Secretaria do Meio
Ambiente; Sr. Tomaz Augusto Schuch, Representante da Secretaria da Agricultura, Pecuaria, Pesca e
Abastecimento; Sr. Josué Vieira da Costa, Representante da Secretaria do Planejamento e Gestdo; Sr.
Carlos Alberto Witt, Representante da Secretaria de Infra-Estrutura e Logistica; Sr. Maj. Augusto
Mamede Freitas de Lima, Representante da Secretaria da Seguranca Publica; Sra. Bernadete Longhi de
Castro, Representante da Secretaria das Obras Publicas; Sr. Marcelo Zaslavski, Representante da
Secretaria de Cultura; Sr. Flavio Lewgoy, Representante Titular da AGAPAN; Sra. Lisiane Becker,
Representante Titular da Mira-Serra; Sra. Lucia Guimaraes, Representante Suplente da Sociedade de
Engenharia do Rio Grande do Sul; Sr. Valtemir Goldmeier, Representante Titular da FAMURS; Sr.
Arthur Germano Fett Neto, Representante Titular do Centro de Biotecnologia do Estado; Sr. Mauricio
Colombo, Representante Titular dos Comités de Bacias Hidrogréficas; Sr. Adilson Carlos Metz,
Representante Titular da FETAG; Sr. Darci Bernech Campani, Representante Titular da Instituicdo
Universitéaria Publica; Sr. Marcelo Madeira, Representante Suplente do IBAMA; Sr. Tiago José Pereira
Neto, Representante Suplente da FIERGS; Sra. Eloisa Rodrigues Quines, Representante Titular do
SINDIAGUA. Participaram também da reuni&o, como convidados: Kathia Maria Vasconcellos Monteiro —
MIRA-SERRA; Albano Schwarzbold — Instituicdo Universitaria Publica; Fernando Carlos Becker,
Presidente da Camara Técnica de Mineracdo; Cylon Rosa Neto — SERGS; Mauro Gomes de Moura,
Técnico da Divisdo de Mineracdo da FEPAM; Aicaro Umberto Ferrari, Prefeito Municipal de Nova
Araca; Carla Cristiane Mueller — UNISC; Eliege Fante — NATBRASIL; Niro Afonso Pieper —
SIGA/SEMA; Clarissa Trois Abreu — Amigos da Terra; Fernando Costa — Amigos da Terra; Artur Lemos
Jr — Presidente da Camara Técnica Permanente de Recursos Administrativos. Pauta: 1. Aprovacdo da
Ata da 1172 Reunido Ordinaria; 2. Comunicacles; 3. Qualificacdo de Municipios; 4. Recurso
Administrativo; 5. Minuta de Resolucdo que dispde sobre a regulamentacdo do licenciamento
ambiental de terminais hidroviarios para movimentagdo e armazenagem de minérios; 6. Assuntos
Gerais. Os trabalhos foram abertos e presididos pelo Sr. Francisco da Rocha Simdes Pires —
Representante da Secretaria do Meio Ambiente, e secretariados pelo Sr. Tiago Castagnetti — Secretaria
Executiva da SEMA. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Boa tarde a todos. Segundo a
Secretaria, temos quorum, temos o nimero suficiente de Conselheiros para a abertura dos trabalhos de
hoje, da nossa 1182 Reunido Ordinaria do Conselho Estadual do Meio Ambiente. 1. Aprovacdo da Ata da
1172 Reunido Ordinaria. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): De inicio, seguindo a
disciplinacdo regimental, temos a leitura da Ata anterior, da Reunido 1172, e eu consultaria - como ja é
uma tradicdo — o Plenario se ha alguma corrigenda a ser feita, se algum dos Conselheiros quer se
manifestar sobre alguma correcéo, erro de versacado, erro com relacéo a alguma expressao utilizada, enfim.
Se ndo tivermos nenhuma observacdo a ser feita eu consulto o Plenario, submeto a votacdo se podemos
dispensar a leitura da Ata da 1172 Sessdo Ordinaria do Conselho. Quem é favoravel a dispensa da leitura
se manifeste com o cartdo de votacdo. (17 Conselheiros a favor, nenhum Conselheiro contrério;
nenhuma abstencdo.) Dispensada a leitura. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): O
Tiago faz a leitura da Ordem do Dia. Sr. Tiago Castagnetti: Na Ordem do Dia n6s temos Qualificacdo de
Municipios, Recursos Administrativos, Minuta de Resolucdo que dispGe sobre a Regulamentacdo do
licenciamento ambiental de terminais hidroviarios para movimentacdo e armazenagem de minérios e
Assuntos Gerais. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): So esclarecendo: na Ordem do Dia
a qualificacdo é do Municipio de Nova Araca que se faz representado pelo Prefeito Aicaro Humberto
Ferrari e 0 Recurso Administrativo é da Finileather Couros e Acabamentos Ltda, sendo autuada. Quorum
mantido. Podemos submeter a votacdo a Ata? Algum Conselheiro gostaria de fazer alguma corrigenda a
respeito da Ata da Reunido 1172? Se ndo ha Conselheiros com intencdo de fazer alguma corregéo, submeto
a processo de votagdo. Quem é favoravel a aprovacdo da Ata da Reunido 1172 do Conselho se manifeste
com o cartdo de votacdo. (17 Conselheiros a favor, nenhum Conselheiro contrario; nenhuma
abstencdo.) Aprovada. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Leitura e deliberagdo da
Ordem do Dia j4 foi feita, entdo, iremos para Comunicagdes. 2. Comunicagdes. Sr. Tiago Castagnetti:
Nas Comunicagdes, primeiro as justificativas de auséncia dos representantes titular e suplente das
Instituicdes Universitarias Privadas. Justificativa de auséncia dos Senhores Luis Antdnio Borges Germano
da Silva e Fernando Hartmann, que representam a Sociedade de Engenharia, sendo que se faz presente,
entdo, representando a SERGS na reunido de hoje, a Eng?® Lulcia Vargas Guimardes. Também,
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representando a Secretaria de Infraestrutura e Logistica o Senhor Carlos Alberto Witt, que é Assessor
Técnico naquela Secretaria. Representando a FIERGS, na reunido de hoje, o Senhor Tiago Pereira Neto.
Representando a Secretaria de Obras Publicas e Saneamento, a Senhora Bernadete Longhi de Castro.
Também se faz presente aqui 0 novo representante suplente da Instituicdo Universitaria Pablica, seu
Albano Schwarzbold. Foi também publicado o ato da Governadora que nomeia a representante suplente
do Ing4, Maria Carmem Sestren Bastos. Sdo essas as Comunicagdes, Sr. Presidente. Sr. Presidente
(Francisco da Rocha Simdes Pires): Dentro da Ordem do Dia que ja foi lida, o primeiro item da Pauta,
em seguimento, seria: 3.Qualificacdo de Municipios. Municipio de Nova Aragé, Processo 11016050005-
6. O Niro Pieper apresenta o relatorio de trabalho. Sr. Niro Afonso Pieper: Boa-tarde, Srs. Conselheiros.
Hoje em anélise o Municipio de Nova Aracgé e hd um representante presente. VVou fazer, como de praxe, a
leitura ou a exposicao de alguns dos itens do plano ambiental e da documentacdo do Municipio de Nova
Araca para a seguranca da analise e votagdo dos Senhores Conselheiros. Nova Araca é um Municipio da
Regido Nordeste. Destaquei aqui um dos municipios vizinhos de porte um pouquinho maior, talvez mais
conhecido, € regido de Nova Prata. A &rea territorial é de 73 km?, totalmente situado na Bacia do Taquari-
Antas; a populacdo é de 3.350 habitantes, aproximadamente, 2 mil habitantes na zona urbana. Destaca-se
por um indice de desenvolvimento humano acima da média e a populacdo predominante € de origem
italiana. A documentacao, mais no tocante aos aspectos juridicos, toda atendida, com leis de 2005, a Lei
de Diretrizes Urbanas de 2007 e o Plano Ambiental de 2008. A equipe técnica formada por responsaveis
pelo licenciamento e pela fiscalizacdo sdo servidores efetivos e 0 municipio apresentou contratos com trés
empresas de consultoria para a complementacdo, o apoio ao 6rgdo local no licenciamento. Inclusive, os
senhores devem ter percebido que houve até alteracdes nesse tocante porque o parecer tinha sido aprovado
na comissao ja ha mais tempo, em 5 de fevereiro, restando apenas essas contratacdes. Agora, para junho,
foi reanalisado na Comissdo e encaminhado a Camara Técnica que, na verdade, ja aprovou e por isso esta
sendo feita a exposicdo aqui. Como de praxe, também, a indicacdo dos membros para tomar conhecimento
da composicdo do Conselho. No caso de Nova Araca sdo 4 secretarias municipais: Camara da Industria e
Comércio, a EMATER, o CTG e o Sindicato dos Trabalhadores Rurais. O plano ambiental foi elaborado
pela equipe do Professor Madruga, da Universidade de Santa Maria, bastante criterioso, como sempre, e 0
relatério, também bastante extenso sobre todos esses aspectos, mas eu vou destacar a previsdo legal que
tem na previsao de resolucdo do Conselho que tem da consulta pablica. Fala do setor do meio ambiente
que, na verdade, ndo é uma Secretaria, é vinculada a Secretaria da Agricultura, e alguns dados, eu trago
aqui, por exemplo: o abastecimento de 4gua na zona urbana atende 100%; na zona rural sdo doze solugdes
coletivas e outros ndo de tratamento convencional, alias, sem tratamento, possivelmente apenas atendendo
a resolucdo a respeito de adicdo de alguns produtos minimos. O esgotamento sanitario é, todo ele, de
solucdo individual e de residuos solidos é terceirizado junto a empresa Nova Era e a Borgao; uma para 0s
residuos solidos urbanos e a outra para os residuos especiais. Estd claro ainda, além disso, o plano
ambiental contém todos aqueles requisitos de diagnosticos, de fatores da biota e outros, a questdo
socioecondmica também. Alids, o relatdrio da Méarcia Neves € bastante extenso, com detalhes retirados do
plano ambiental. Referi também que, nesse caso, 0 municipio fez zoneamento ambiental e foram
destacados, na verdade, alguns impactos como reducdo da mata ciliar, residuos de atividades
agropecuédrias, a insuficiéncia do saneamento basico, o tratamento dado as embalagens de agrotdxicos e,
ainda, um problema um pouco recorrente que é a drenagem de banhados que certamente havera de ter,
pelo Municipio, uma acdo de educacdo ambiental nesse sentido. Vou ler aqui os titulos dos programas e
projetos do municipio que sdo praticamente auto-explicativos, apenas para saber que esses problemas
ambientais identificados estdo sendo enfrentados pelo municipio. Alias, o primeiro, que é a Determinagédo
das Areas de Conflito de Uso da Terra ja foi, inclusive, praticamente concluido; tanto esse programa como
0 proprio zoneamento. Tem um Programa sobre Controle da Qualidade da Agua; um sobre a gestdo dos
residuos solidos no sentido de racionalizar a coleta e otimizar as solucgdes; Sistema de Tratamento de
Esgoto, que saiu um pouco do sistema convencional; Combate ao Mosquito Borrachudo; Programa de
Arborizagdo Urbana e um Programa de Tratamento de Dejetos de Suinos, para este houve uma indicagdo
na camara técnica, uma recomendacéo de ser estendido também as outras criacGes de animais confinados e
inconfinados, todos aqueles que provocam impactos mais significativos. Essa pendéncia consta no
encaminhamento ao Plenario, o encaminhamento da Camara Técnica, presidida pelo Prof. Mario Teixeira
e, além desse, também ampliar o projeto de tratamento de dejetos, alias, além, desse, 0 projeto para
reversdo da drenagem dos banhados, ja falei que é um dos problemas diagnosticados. Senhor Presidente,
em répida exposicao, sdo esses 0s argumentos e detalhes do Plano de Nova Aragé que podem instruir e
satisfazer, na verdade, o conhecimento maior do processo de Nova Aragé para poderem deliberar com
tranquilidade. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Estd bem, obrigado Pieper.
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Permanece conosco. Entra, entdo, em regime de discussdo o processo de qualificacdo do Municipio de
Nova Araga. Conselheira Lisiane, da Mira-Serra. Sra. Lisiane Becker: Boa-tarde. Eu tenho alguns
comentarios a fazer sobre esse Municipio. Alguns sobre o Municipio e outras coisas que eu estou
reparando, as consultorias que fazem esses planos ambientais. Aqui nds temos uma consultoria, que eu
ndo sei se € a mesma, mas eu Vi paragrafos idénticos em outros, inclusive com 0s mesmos erros que a
gente ja tinha corrigido na Camara Técnica anterior. Entdo, eu acho que n6s vamos ter que comecar,
possivelmente as ONGs véo ter que comegar a fazer um controle maior, porque nao € a primeira vez que
eu vejo; teve uma outra vez que eu comentei aqui que o mesmo animal apareceu trés vezes em trés
municipios do Rio Grande do Sul e ele ndo existe aqui no Rio Grande do Sul. Ele foi copiado trés vezes e
trés vezes eu falei na Camara Técnica. Entéo, isso ndo pode acontecer. Se a gente chega aqui na frente e
fala que tem problemas, a gente € que é ruim. Entdo, Nova Araca, embora um municipio com poucos
habitantes, esse problema também aconteceu, casualmente ou ndo, o0 Municipio que nds aprovamos na
outra Plenaria também é do lado, com 0 mesmo erro. Bom, 0 que eu tenho a destacar nesse Municipio é a
questdo do programa para borrachudo que em nenhum momento aparece como problema, o borrachudo,
mas aparece como programa. Outros, que ja foram elucidados aqui, que fui eu mesma que falei, sobre
entender o programa de adequacdo dos dejetos de suinos a todos 0s outros animais porque no municipio,
no proprio plano, fala que tem problemas com dejetos de aves e bovinos. Eu gostaria também de perguntar
quem da prefeitura esta aqui presente? Porque la na Camara eu acho que perdeu um pouco, durante a
sessdao da Camara Técnica nao ter nenhum representante da prefeitura e da consultoria, porque tinha
perguntas das quais eu gostaria de ter resposta da propria prefeitura ou da consultoria que tivesse feito. Por
exemplo, o primeiro programa, que € a determinacdo das areas de conflito de uso da terra, analisando os
mapas que estdo aqui no plano eu ndo vi como, com essa escala que foi apresentada, consegue-se ver quais
sdo os lugares e quais sdo 0s proprietarios que estdo naquele dominio para poder encontra-los e fazer o
plantio de espécies nativas para repor a area degradada. Ndo consegui, com esse mapa, com essa escala
aqui, eu ndo sei como € que conseguem encontrar proprietarios para entrar em contato com eles. Nao foi
falado em nenhum outro lugar que existe outro tipo de mapa ou trabalho pretérito que indicasse quais sdo
esses proprietarios, mas o Programa N° 1 é todo baseado nisso. Na sessdo da Camara Técnica eu
simplesmente ndo consegui entender como é que vai fazer e parece que é 0 projeto mais consistente que
tem dentro do trabalho, é o que estd mais explicado dentro do plano ambiental. Entdo, por esse motivo,
por ndo atender fortemente os impactos listados no plano ambiental e descritos no corpo do texto eu
realmente ndo pude ter um parecer favoravel. Independentemente desses mapas que o Pieper fez questao
de explicar, eu ainda ndo me convenci. Entdo, essa parte de dejetos que foi colocada ali nas pendéncias,
podem ver que sdo dois problemas graves que acontecem em grande parte das bacias hidrograficas em
regidao de interior — ainda mais no Taquari-Antas — e que ndo foram colocados como medidas
compensatdrias, como medidas de compensacdo, de vindicacdo para reverter esse quadro. Além do mais,
eu ndo vi na bibliografia, também, um trabalho muito bom, que € da prépria FEPAM, que trabalha em
cima do Taquari-Antas. Entdo, had muitos dados ali que ndo foram colocados. Entdo, eu achei uma falha -
creio que ndo do municipio -, mas da consultoria, ou seja l& quem foi que fez — e realmente ndo da para
aprovar com esses dois tipos de pendéncias que foram as mais significativas no projeto e que nédo tiveram
atendimento no seu programa e projeto para erradicar ou dirimir a situacdo. Sr. Presidente (Francisco da
Rocha Simdes Pires): O Pieper quer fazer alguma referéncia ao que foi mencionado, a explicacdo a
respeito dos mapas. Sra. Lisiane Becker: Eu queria que a propria prefeitura me explicasse, ndo tu. Sr.
Niro Afonso Pieper: Como a prépria Conselheira ja referiu aqui, na verdade, n6s entendemos que boa
parte daquele projeto havia sido atendido. Eu ndo nem pegar aqui porque a escala do mapa, o outro, onde
foi a evolucdo desse trabalho, esta em uma escala menor, esta disponivel no municipio, com certeza. Ele
determina, justamente, as areas de conflito porque foi sobreposto a essa imagem onde ha restricdo de uso e
qual o uso atual. Entdo, isso, a meu ver, ndo a determinacdo do proprietario em si, mas a indicacao de
onde esta o conflito e qual o conflito; se ele é por uso de pastagem natural, se tiver, por uso de solo
exposto de cultura anual. Isso ja esta determinado no projeto. Entdo, essa evolucdo ja existe. Até foi um
fator elogiado de uma contratacédo, a outra ter sido a mesma empresa, 0S mesmos responsaveis; quem fez o
plano ambiental em determinada época e que aqui nds ndo nos atentdvamos tanto ao zoneamento
ambiental quando da determinacdo do zoneamento, que muitas vezes aparece com pendéncia, 0 que seria
bem mais grave, seria uma pendéncia mais forte do que essa adequacdo dos projetos. Esse municipio ja
fez isso antes, fez com a mesma consultoria que elaborou o plano ambiental, entdo a evolugéo do trabalho.
Seria esse 0 esclarecimento. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Conselheira Lisiane.
Sra. Lisiane Becker: Eu até peco aqui que alguém consiga ver com essa legenda aqui o que € lamina
d’agua, dentro desse mapa onde estd o projeto lamina d’agua ou solo exposto. Com essa escala
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determinar onde estd. Entdo, o que foi me passado na Camara Técnica foi que nés ndo podemos exigir
melhor resolucdo e que o Municipio faz por menor preco na licitagdo. Vamos combinar, ndo da. Entéo,
realmente, ou n6s mudamos a nossa atitude aqui em termos de resolucdo, fazemos uma coisa mais
aprimorada, porque o Rio Grande do Sul é expoente nessa faixa, esta avante. Eu tenho comentado isso em
Camaras Técnicas do trabalho dentro do CONAMA, que pedem a minha opinido porque, realmente, a
gente estd melhor que o resto do Brasil, mas eu acho que nés temos muito o que melhorar. Isso aqui,
vamos ver, ndo tem condicBes. Eu quero que alguém aqui veja pela legenda onde é que tem a lamina
d’agua com essa legenda. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Eu vou fazer uma
consulta, um questionamento ja que tambeém é possivel na Presidéncia. A palavra vai ser concedida ao
Conselheiro Valtemir, da FAMURS, mas eu sé questionaria o seguinte: para fins de qualificagdo do
municipio, apresentar esse mapa - como até nds discutimos o Municipio de Lavras, 0s mapas
apresentados, cartas do exercito — parece-me que ndo invalida que o municipio no enfrentamento, na
execucdo dos programas utilize outras imagens ou faca os trabalhos de campo, ou faca, vamos dizer, com
base nos estudos ja elaborados que lhe deram a qualificacdo. Eu s6 consulto isso: possa desenvolver as
suas atividades normais de implementacdo dos programas usando outras imagens ou novas imagens
compradas ou novos levantamentos de campo. Parece-me que ndo invalidaria, pelo menos é uma duvida
que eu lanco. Eu gostaria de ouvir o Conselheiro Valtemir que pediu a palavra pela FAMURS.
Conselheira Lisiane, o Conselheiro Valtemir pede a publicagdo. Com a palavra, 5 minutos. Sr. Valtemir
Goldmeier: Vou tomar a liberdade de tentar contrapor. Claro que essa historia de escala e essa historia de
trabalhar com imagens realmente é bastante complexa. Até hoje, pela quantidade de informacdo que a
gente tem disponivel, é possivel gerar muitas outras coisas. Eu gostaria de pedir para os Conselheiros
presentes na nossa reunido, de que as duas pendéncias que estdo aqui colocadas, eu gostaria que
apresentasse ali as duas pendéncias e eu sempre faco essa pergunta: ndo qualificar o municipio vai
melhorar a gestdo em qué? Deixa na FEPAM, mas em que a FEPAM vai poder inserir em relagdo a essas
duas pendéncias: ampliar o projeto de tratamento de dejetos e outras espécies de criacdo. Bate na FEPAM
um processo desse Municipio quando tiver uma dendncia. Enquanto nédo tiver denuncia vai continuar
como esta. Entdo, a primeira coisa, a pergunta que eu faco é simples: ndo qualificar vai melhorar em qué?
Agora, qualificar e fiscalizar, sera que vai melhorar? Talvez, o que a gente tivesse que melhorar sdo 0s
mecanismos de fiscalizacdo, entdo, a primeira colocacdo. Em relacdo a tratamento de dejetos e outras
espécies € muito complicado porque daqui a pouco vao mandar fazer tratamento de dejetos de peixe.
Entdo, € um pouco complicada a forma como esté escrito. Concordo que a gente vai ter que trabalhar com
suinocultura, avicultura, o gado entabulado, que realmente vao ter impactos maiores. Agora, saindo dessas
culturas o que mais? Claro, isso € um andar que hoje ndo se faz. Entdo, eu gostaria de defender o
municipio aqui, em nome da FAMURS, e colocar que, em primeiro lugar: a ndo qualificacdo desses
projetos, eu entendo que eles poderiam, tranquilamente, nem ser colocados como pendéncias, mas ser
colocados como recomendacdo e quando esse trabalho aqui vai ser avaliado, daqui a um ano ou seis
meses, quando o municipio tem que apresentar os seus relatérios, certamente o SIGA tem como cobrar
essas coisas. Entdo, primeira colocagdo. Em relacdo a projeto de drenagem de banhado, eu entendo,
realmente. NOs tivemos um programa nacional que fazia o qué? Pessoal, nds tivemos um programa
nacional neste pais que era o Pro-varzea. O que o Pro-varzea fazia? Pegava dinheiro publico para drenar
banhado. E ai essas pessoas fizeram isso e agora isso esta aparecendo nos planos ambientais, mas nao
significa que o municipio incentivou drenar esse banhado, que a gente fizesse isso. Entéo, eu concordo
que tenham que ser programas permanentes de melhoria da qualidade ambiental. Agora, ndo vejo isso
como um empecilho para o municipio ser qualificado. E quanto aos mapas, eu concordo com a Lisiane
que isso aqui, eventualmente - esse mapa aqui, na verdade, isso aqui é a propria copia da imagem, ndo é,
professor? E 6bvio que & medida que essa imagem fosse sendo aberta - que € o que a gente esta fazendo la
na FAMURS, no programa de geoprocessamento municipal — a gente gera um papa tematico, porque essas
cores que tem aqui, ndo significa que o verde é arvore, ndo significa que o rosa €, sei I, rocha. 1sso
depende o pixel que aquele satélite usou ao fazer essa imagem. Entdo, é necessario que se faca um
trabalho complementar. Agora, eu tenho uma preocupagdo muito grande sobre essa coisa de trabalhar com
imagem porgue eu vou usar um exemplo de um material que a Lisiane distribui, a nossa Conselheira,
Colega, batalhadora, funcionaria publica municipal, que é o material da Mata Atlantica. E eu fui no IBGE
para tentar tratar o mapa da Mata Atlantica no Rio Grande do Sul porque o que nés temos aqui, se VOCés
pegarem 0 mapa que o IBGE colocou aqui e que o Governo Federal distribuiu e que € o mapa da Mata
Atlantica, ¢ uma mancha. E o IBGE disse que aquilo ndo € trabalho técnico. N&o esta aqui, mas se vOCés
pegarem - eu até me coloco a disposicdo para a gente discutir isso — e o IBGE disse o seguinte: olha,
Valtemir, o que vocés... N6s queriamos que o IBGE fizesse um mapa do Rio Grande do Sul com a diviséo
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politica municipal, para que a gente pudesse dizer: & no municipio tal tem Mata Atlantica ou ndo tem,
porque tem um mapa do IBGE que cria uma mancha da metade do Rio Grande do Sul para cima e tem um
trabalho feito pela FEPAM de campo que é totalmente diferente; um é &gua, outro é vinho. O pessoal do
IBGE disse o seguinte para mim: Valtemir, no Rio Grande do Sul nds ndo concordamos com a mancha
que esta aqui — termo do IBGE -. O que vale é o mapa da FEPAM. S6 que o que estd na lei federal é o
mapa do IBGE que é a mancha. Foi pego o qué? Foi pego uma mancha do Estado Brasileiro como um
todo e ai, claro, separou-se 0 Rio Grande do Sul da metade para cima. VVocés vao ver que € algo destoado
totalmente. Claro que nds vamos ter que criar, eventualmente, Secretario, um trabalho conjunto para que
haja possibilidade de unificar em termos efetivamente um mapa que sirva para fazer isso que a Lisiane
esta fazendo. Que eu possa pegar o mapa e olhé&-lo: o municipio 14 de, sei 14, Nova Aracd tem Mata
Atlantica. Se tem Mata Atlantica, qual a fracdo, porque tem alguns municipios, Santa Maria, pelo bioma
da Mata Atlantica tem uns 12% do municipio que é Mata Atlantica; o resto ndo é. Agora, pelo documento
produzido pela FEPAM, Santa Maria ndo tem Mata Atlantica. Entdo, eu gostaria de colocar que esse
negocio aqui e nds, da FAMURS, colocamo-nos & disposicdo do municipio em auxiliar. N6s temos um
programa voltado para isso, Os municipios que estdo fazendo o programa de geoprocessamento la
recebem esses mapas que &, na verdade, a partir daqui, geral um mapa tematico da &gua. Onde tem &gua o
satélite vai te mostrar, onde tem rocha ele vai te mostrar. E um programa que a gente esta fazendo. E s6
gostaria de fazer o apelo para os nossos Colegas Conselheiros de que as duas pendéncias que estdo aqui
colocadas ndo significam a inviabilizacdo da qualificacdo do municipio. Obrigado. Sr. Presidente
(Francisco da Rocha Simdes Pires): Obrigado. Kathia, Conselheira suplente da Mira-Serra, Kéthia
Vasconcellos. Sra. Kathia Maria Vasconcellos Monteiro: Bom, duas coisas. Eu acho que mais do que a
Lisiane falar mal desses mapas, 0 que ela esta querendo é que a gente se capacite cada vez mais e exija
cada vez mais dos municipios para fazer o licenciamento. Entdo, a gente tem avancado no decorrer desses
anos todos, temos hoje conhecimento suficiente para poder exigir mais doa municipios, se 0s municipios,
com base nos outros municipios que ja estdo qualificados, podem se qualificar para apresentar documentos
melhores. Eu acho que o que a Lisiane falou € muito nesse sentido. Eu quero aproveitar a deixa do
Valtemir sobre a questdo da Mata Atlantica. Valtemir, hoje nés temos no site do Ministério do Meio
Ambiente um mapa, que foi feito em conjunto com o IBGE, que mostra os limites da aplicacdo da Lei da
Mata Atlantica. Entdo, ndo é mais aquele borrdo que tinha da metade norte Mata Atlantica, metade sul,
Pampa. Esse mapa foi feito para todo o Brasil porque se problema de onde temos Mata Atlantica néo era
s0 do Rio Grande do Sul, era comum a varios Estados. E agora, Valtemir, eu acho que nés temos que
passar pelo estagio mais importante. E que a SEMA e os 6rgdo estaduais usem esse mapa de aplicacdo da
Lei da Mata Atlantica como mapa da Mata Atlantica no Rio Grande do Sul porque eu imagino que deva
ser muito dificil para uma prefeitura, e em Camaqud o pessoal acha que é pampa, porque em um mapa diz
que é pampa, em outro mapa diz que é lei de aplicacdo. Entdo, talvez 0 CONSEMA pudesse fazer isso
aqui, Secretario, nos criarmos um grupo de trabalho especifico para trabalharmos nesse mapa para que ele
seja usado no Estado e o que ndo seria Mata Atlantica automaticamente fica sendo Pampa porque esta
muito dificil. Eu vejo, em alguns municipios, em algumas regides, realmente dizer o que é Mata Atlantica
e 0 que € Pampa. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simoes Pires): Obrigado. Querem presentear. Um
momento que é sempre realizado pela ONG Mira-Serra é fornecer a publicacdo para 0s municipios que
integram ou tem area dentro do bioma Mata Atlantica. Entdo, eu convidaria o Prefeito Aicaro para vir aqui
receber essa publicacdo. Sra. Kathia Maria Vasconcellos Monteiro: Esse é um livro sobre a Mata
Atlantica que foi feito pela rede de ONGs da Mata Atlantica que nés sempre entregamos aos municipios
que estdo dentro do dominio da Mata Atlantica. E um livro de Mata Atlantica de todo o Brasil e tem uma
parte especifica do Rio Grande do Sul. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Mais alguma
observacao dos Senhores Conselheiros? Como de praxe, tornou-se costume no Conselho disponibilizar ao
representante do municipio que pretenda a qualificagdo 2 minutos para justificar, para motivar, esclarecer
a motivacdo do municipio a qualificagdo buscada para o licenciamento das atividades de impacto local. O
Senhor tem 2 minutos, Prefeito Aicaro Ferrari. Sr. Aicaro Umberto Ferrari: Eu gostaria de saudar a
todos os Conselheiros e Conselheiras aqui presentes, ao Pieper da FEPAM, aos representantes da ONGs,
aqui presentes, o Doutor Francisco, que é Secretario Adjunto, que representa a Secretaria do Meio
Ambiente e dizer que € uma alegria muito grande a n6s podermos estar aqui hoje pleiteando esse
certificado que nos habilita a cuidar melhor, eu diria assim, do meio ambiente da nossa cidade. E o cuidar
melhor ndo significa que a FEPAM ndo esteja cuidando, bem pelo contrario. SO nos percebemos e
sabemos que o Estado do Rio Grande do Sul é bastante extenso e como muito bem é desempenhada a
atividade dentro da FEPAM, nés percebemos que é humanamente impossivel fazer um trabalho, digamos
assim, com a celeridade necessaria que os municipios necessitam. Entdo, nds estamos cientes que
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municipalizar o meio ambiente néo significa rasgar a lei, pelo contrario; nds iremos seguir a lei a risca
como tem que ser, estaremos dando agilidade ao nosso progresso € um meio ambiente sustentavel que é
importante. Eu fico contente, aqui nessa reunido, que existem pessoas como a senhora Lisiane, preocupada
com o meio ambiente, preocupada com as agdes do meio ambiente. A gente fica contente que existam
ainda pessoas que se preocupem nesse sentido e nds estamos cientes de que isso que a senhora esta
fazendo é para o bem de todos. Quanto a questao técnica do mapas, eu confesso para a senhora que eu nao
sou técnico, mas, pode ter certeza, a gente tem outras informacgdes mais precisas que nos ddo a condicéo
de fazer 1a um trabalho bem feitinho porque o nosso municipio é pequeno, ndo é um municipio tdo grande,
tem condicOes perfeitas de localizar as acGes que estdo previstas nesse plano ambiental. Entdo, eu gostaria
de defender essa tese, que 0s Senhores e as Senhoras nos dessem essa oportunidade de poder bem cuidar
do meio ambiente da nossa cidade, dando a celeridade necessaria para 0s projetos de impacto local
naquele municipio. Entdo, dizer a vocés que com certeza vocés estdo auxiliando, além do meio ambiente,
também ao nosso trabalho e ao trabalho que a FEPAM, pela resolucdo, esta determinada a fazer com todos
0s municipios. Entdo, obrigado pela oportunidade e contamos com o apoio de vocés. Sr. Presidente
(Francisco da Rocha Simdes Pires): Obrigado, Prefeito. S6 em complementacdo, o Pieper pediu a
palavra para fazer um esclarecimento com relagdo ao nimero de mapas. Sr. Niro Afonso Pieper: Na
verdade, para ndo ficar a ideia de que o municipio sé tem a carta imagem, tem varios mapas tematicos. Na
verdade, sdo 5 mapas nessa escala e, depois, no trabalho do zoneamento sdo mais 8 mapas e numa escala
menor para impressdo no plano ambiental, mas que estdo disponiveis 14 na escala adequada para
utilizacdo. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Estd bem, mais alguma observacdo? Mais
algum esclarecimento? Entdo, entra em regime de votacdo. Quem é favoravel a qualificacdo do municipio
de Nova Aracé ao licenciamento das atividades de impacto local se manifeste. (15 Conselheiros a favor, 3
Conselheiros contrarios; nenhuma abstencédo.) Aprovada. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes
Pires): Parabéns, Prefeito. O municipio passa a fazer, seguramente, a gestdo de seu espago. Parabéns. 4.
Recurso Administrativo. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): O proximo item de pauta,
Tiago. Sr. Tiago Castagnetti: O proximo item de pauta é o Recurso Administrativo do Processo
011524056709, € o Auto de Infracdo 232/2006, autuada Finileather Couros e Acabamentos Ltda. O local
da infracdo é Av. Primeiro de Maio 4170 e o Relator € Rogério Tomaz Forter. Sr. Presidente (Francisco
da Rocha Simdes Pires): Na auséncia do relator Rogério Tomas Forter, Artur José de Lemos Jr. Fara o
relatorio desse assunto. Sr. Artur José de Lemos Jr.: Sr. Presidente, Dr. Francisco, Senhoras e Senhores
Conselheiros, boa-tarde. Antes de iniciar a relatoria, o parecer, eu s6 gostaria de salientar que a Camara
Técnica de Assuntos Administrativos tem sido mais criteriosa na analise dos pressupostos legais para
seguimento dos recursos, visando, entdo, evitar a analise exaustiva dos recursos que, muitas vezes, sao
meramente protelatérios para se, enfim, para buscar o atraso disso. Entdo, trata-se de Processo
Administrativo 1152405670569, Auto de Infracdo 232/2006 em face de Finiletter Couros e Acabamentos
Ltda, da Cidade de Instancia Velha. A empresa foi autuada por descumprimento de sua licenca de
operacdo, especificadamente pelo ndo atendimento dos itens 4.8, 6.1 e 6.7 que constam no parecer. Trata-
se de lancamento de efluentes sem o tratamento adequado no Arroio Portdo. Em face disso a multa foi
estabelecida em R$ 19.682,80 e foi aplicada também uma adverténcia para que fossem cumpridas algumas
exigéncias, condicionada, entdo, uma nova multa, no valor de R$ 39.365,60. A adverténcia foi cumprida,
permanecendo apenas a multa que é objeto desse recurso. Entdo, esse é o sucinto relatorio. No parecer
trabalhamos com a tempestividade, entdo o recurso de agravo interposto ao CONSEMA é tempestivo. Em
contrapartida, quando ao juizo de admissibilidade, pela analise dos argumentos trazidos pela empresa
agravante ndo ha, em seu recurso, elementos que demonstrem quaisquer justificativas para sustentar o
agravo. Dessa forma, correta a interpretacdo dada pela inadmissibilidade do recurso interposto. A
autoridade administrativa nio deixou de examinar todos os elementos da defesa. E de se destacar que a
empresa limitou-se a repetir 0s seus argumentos nas pecas seguintes ja em nivel de recurso. Ndo ha
decisdo diferente das tomadas em casos semelhantes, mesmo porque se trata de operar um patio de
residuos sem licenga. O Unico argumento da empresa é que ndo se tratavam de residuos da producéo
porque ndo havia mais destinacdes aquela area apos a lavratura do auto de infracdo. N&o e suficiente,
entdo, para afastar a necessidade de licenga, pois poderia enquadrar-se na categoria de aterro e que,
portanto, necessitam da devida licenga. Por fim, ndo houve interpretagdo diversa da legislacdo pelo
CONSEMA, comparando-a a outros casos. Preliminarmente, ndo pode ser admitido de plano o recurso por
ser ele intempestivo. A Resolugdo CONSEMA 028/2002, em seus art. 1° e 2° regula o0 juizo de
admissibilidade de reforma de decisdo proferida pela autoridade méaxima do 6rgdo ambiental e como
segue: art. 1°, de conformidade ao art. 118. Temos 4, entdo o inciso 1°, tem omitido um outro argumento
da defesa; o inciso 2°, tenha conferido & legislagdo vigente interpretacdo diversa daquela sustentada pelo
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CONSEMA ou, inciso 3°, a presente orientacdo diversa daquela manifestada em julgamento realizado pelo
6rgdo ambiental em caso semelhante. Diante do exposto, em conformidade com os art. 7° e 9° da
Resolucdo CONSEMA 06/99, votamos por receber o recurso de agravo uma vez que tempestivo, nao
conhecer o recurso, tendo em vista a inexisténcia dos pressupostos legais, sendo inadmissivel por nao
enquadrar-se em nenhuma das hipotese dos incisos do art. 1° da Resolucdo 028 do CONSEMA.
Procedente o Auto de Infragdo n° 372/2004, tendo em vista que o mesmo atende a exigéncias legais do art.
7° da Resolucdo CONSEMA 06/99 e incidente a penalidade de multa simples face a transgressdo da
legislagdo ambiental. Este é o parecer. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Eu so faria
uma consideracdo aqui: no terceiro paragrafo, quando fala do juizo de admissibilidade refere-se a nédo-
admissdo por intempestivo, mas a afirmativa é o contrario. Ele é reconhecido como tempestivo, tanto é
que na conclusao receber o recurso pela tempestividade e verificar que ndo ha os pressupostos para o seu
conhecimento e depois, entdo manter subsistente. Sr. Artur José de Lemos Jr.: Se me permite, Sr.
Presidente, nessa questdo ele, no seu relatorio, essa intempestividade se deu no recurso para a FEPAM.
Porém, mesmo assim, a FEPAM recebeu-o e julgou, mas ele era intempestivo naquele momento. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simd@es Pires): Naquele momento, neste ndo. Neste absolutamente
intempestivo. Estd bem. Obrigado pelo esclarecimento. Em debate. Algum dos Senhores quer sustentar
favoravelmente a posicao do relatorio, a afirmacéo do voto proposto? Conselheiro Valtemir. Sr. Valtemir
Goldmeier: Presidente, eu sou favoravel ao parecer que vem da Camara Técnica, afinal de contas a
Camara Técnica se debrucou sobre o assunto e nds aqui, no Plenario do CONSEMA temos a fungédo
fundamental de ratificar a posicdo da Cadmara Técnica porque sendo ndo teria necessidade de ter a Camara
Técnica, mera posicdo. Agora, a minha outra manifestacdo é nesses casos, que nem esse caso aqui que
envolve o Arroio Portdo, mas talvez a gente pudesse estender isso para todos, quando vier o parecer para o
Plenario que a FEPAM pudesse fazer um pequeno relatorio para acrescentar um relatorio ao parecer da
situacdo da empresa hoje. Nao sei se isso € possivel porque algumas dessas empresas ja desapareceram
nesse periodo que foi lavrado o auto de infracdo. E talvez, dentro do Conselho, a gente pudesse saber. Dali
a pouco essa mesma empresa ja tem mais 20 multas aplicadas de 14 para ca. Entdo, eu gostaria de fazer
coro da possibilidade, se 0 Conselho, o Plenario aceitar, que a partir de agora, quando vem o relatorio la
da Cémara, o trabalho, o Artur, parabéns, eu sempre reconheco o trabalho de vocés, enfim, técnico e o
pessoal se debruca sobre 0s assuntos e sdao muitos, todo mundo esta recorrendo nesse sentido e em alguns
casos é para ganhar tempo. Agora, por outro lado, isso aqui € um Conselho de Meio Ambiente do Estado
do Rio Grande do Sul e como €é 6rgdo superior desse sistema, é possivel que a nossa Fundacédo, que hoje
faz licenciamento ambiental das atividades potencialmente poluidoras, que apresentasse em anexo a
situacdo da empresa hoje, porgue nos ja julgamos processos aqui que tramitaram 6 a 8 anos. Entdo, eu
gostaria de, Senhor Presidente, fazer essa colocacdo. N&o sei se é possivel, eu sei que tem dificuldades de
pessoal e tudo, eventualmente para poder fazer um relatério dessa ordem, mas se fosse possivel que isso
fosse trazido e ndo sei se, de repente, 0 Mauro ndo pode responder, o Mauro Moura da FEPAM, se sabe
alguma coisa dessa empresa, se essa empresa ainda existe, se ela foi reincidente posteriormente. Isso é a
Unica coisa que eu ndo vi aqui no relatorio, € uma analise se essa empresa foi reincidente ou ndo. 1sso eu
ndo averigiei porque isso é um fator que poderia levar o proprio Conselho a aumentar a multa, porque isso
esta previsto 14 no decreto. Quando ha reincidéncia ha essa possibilidade. Entdo, eu s6 gostaria de fazer
esse comentario. Obrigado, Senhor Presidente. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Eu
penso que pode ser diligéncia que a propria cdmara técnica tenha a possibilidade de fazer, até para integrar
0s argumentos da propositura ao Plenario do Conselho. Mais algum dos Srs. Conselheiros? Sr. Valtemir
Goldmeier: Mas a diligéncia é solicitar a FEPAM? Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires):
Sim, a propria Camara Técnica solicitar a FEPAM através da Presidéncia do Conselho solicita
documentos e informacgdes. Se ndo had mais nenhum dos Conselheiros com interesse de debater. Pois néo.
Conselheiro Josue, representando a SEPLAG. Sr. Josué Vieira da Costa: Minha saudagdo aos
Conselheiros. Eu fiquei em davida quando projetado. O texto falava que era favoravel a manutengéo da
multa simples, tinha um trocadilho ali. Tu leste direto favoravel a multa simples, se voltar la o texto, eu
ndo entendi. Entdo, sO queria entender isso. Tem multa e multa simples? Por favor. Sr. Presidente
(Francisco da Rocha Simdes Pires): Palavra com o Artur do CRC, o Relator Arthur. Sr. Artur José de
Lemos Jr.: A questdo de esclarecimento, em que pese esteja no texto ele vai ser alterado a incidéncia da
multa simples e o afastamento da multa, da pena de adverténcia no valor de R$ 39 mil. Entdo, permanece
a questdo da multa de R$ 19 mil. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Multa simples pela
transgressdo e uma multa mais, vamos dizer, qualificada, em razdo do ndo-cumprimento de uma
adverténcia que tenha sido uma determinacdo feita pelo 6rgdo ambiental. Entdo, no auto de infracdo
constava a penalidade: multa no valor de R$ 19.682; 4.2 - adverténcia para que a empresa apresente a
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FEPAM no prazo méximo de 30 dias a devida comprovacdo do atendimento dos itens 4.7,4.8, 6.1 e 6.7 da
licenca de operacdo. O ndo-cumprimento da adverténcia implicara na pena de multa simples no valor de
R$ 39.365,00. Mais algum esclarecimento? Mais alguma informagéo? Conselheiro Valtemir, diz respeito
ao julgamento deste caso especifico ou é uma proposicdo? Sr. Valtemir Goldmeier: N&o. E em relagdo
ao mesmo processo. A pergunta que se faz, e ndo vem colocado no corpo do processo no documento
encaminhado ao CONSEMA é se essa empresa apresentou algum projeto de compensacdo ambiental,
porque isso também é algo que informaria o Conselho, porque a empresa poderia ter apresentado no
projeto de compensagdo ambiental, 14 no inicio quando ela foi multada, de tal maneira que houvesse uma
reducdo do valor da multa. Entdo, s essa colocagdo, provavelmente ndo esteja nesse, porque nao é
comum chegar isso a gente, mas infelizmente € mais uma coisa que € uma informagdo que o Conselho
acaba ndo tendo. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Mas ela solicitaria se tivesse feito
ou celebrado TCA ela solicitaria a reducdo da multa e apresentaria o projeto e ndo tem. Eu consultava
agora 0s autos e ndo tem. S6 veio, como foi relatado, simplesmente argumentando contréario A autuagéo.
Mais algum esclarecimento ou podemos submeter a votacdo? Quem é favoravel a acolher o parecer e 0
encaminhamento dado pela Camara Técnica Permanente de Recursos Administrativos se manifeste com o
cartdo de votacdo. (18 Conselheiros a favor, nenhum Conselheiro contrario; nenhuma abstencéo.)
Aprovada. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): A proposta de resolucdo ja esta exibida
na tela e serd, depois, so feita a redacdo final. Préximo item, Tiago. 5. Minuta de Resolugdo que dispde
sobre a regulamentacao do licenciamento ambiental de terminais hidroviarios para movimentacéo e
armazenagem de minérios. Sr. Tiago Castagnetti: O proximo Item da Pauta é a Minuta de Resolucéao
que dispde sobre a regulamentacdo do licenciamento ambiental de terminais hidroviarios para
movimentacao e armazenagem de minérios. Trata-se do Processo 007358050007, teve origem na Camara
Técnica de Mineracdo e o0 seguinte andamento: “Depois da Camara de Mineracdo, que fez a proposicao,
passou pela Camara de Assuntos Juridicos, pela Plenaria na 1112 e 1122 ReuniBes; houve encaminhamento
para nova apreciacido da Camara Técnica de Mineracdo, Camara de Gestdo das Aguas e Camara de
Biodiversidade e Politica Florestal e retorna, entdo, na presente data a Plenaria. Sr. Presidente (Francisco
da Rocha Simdes Pires): Eu colocaria uma questdo preliminar a apreciacdo do Plenario. Esta resolucéo,
0s Senhores devem se lembrar — inclusive o Prof. Lewgoy foi um dos que a criticou — e foi deliberado pelo
Conselho fazer um encaminhamento para a Camara Técnica para aperfeicoamento, ou usando uma
expressdo mais simples, “arredondamento e complementacdo™. Eu s6 chamo atencdo do Plenario nesta
sessdao que apos ter passado pela Camara Técnica pertinente ndo retornou a analise da Camara Técnica
Permanente de Assuntos Juridicos, até porque na leitura do texto se vé& que ha pelo menos imperfeicoes
redacionais, chamo atencdo. Fala de relatorio de controle ambiental, até na formulacdo da frase ou do
dispositivo, antes de haver um plano de controle ambiental. Geralmente faz-se um PCA e o relatério,
como de regra. Ou, também, os Senhores podem dizer: ndo, faz-se o relatério primeiro para depois
propor o plano de controle. Entdo, eu consulto ou coloco sugestdo ao Plenario. Penso se os Senhores
entendem necessario que esse processo volte para analise da Camara Técnica Permanente de Assuntos
Juridicos ou o Plenario sente-se em condi¢fes de certamente — eu acho que o Mauro que faria a
apresentacdo ou o Dr. Cylon, ndo sei quem é que faria a apresentacdo da resolucdo — eu s6 faco essa
questdo para preliminar o Plenério. Se o Plenario entender que da forma como ja foi discutido, debatido,
pode ser reapresentada e encaminhada a analise, ndo ha problema algum. Se os Senhores entenderem, 0s
Senhores acharem que precisaria ou precisard de um filtro da Juridica, o Plenario é que vai decidir. Eu s6
trago a baila esse assunto porque percebi na analise da Pauta, do exame da Pauta hoje, vi que ndo tinha
retornado para a CAmara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos. Eu ndo sei quem é que representaria.
Seria 0 Mauro? Quem é? O Fernando Carlos Becker, Presidente da Camara de Mineracdo. Sr. Fernando, o
senhor que fazer a apresentagcdo? Pode fazer a apresentagdo? Sr. Fernando Carlos Becker: Senhores
Conselheiros. Essa minuta que foi proposta pela Camara de Mineragdo no ano passado, depois passou por
todas essas Camaras, como esta posta agora, com essas observacdes, dentro do parecer da Camara de
Mineragdo, estd tudo perfeito, quer dizer, nada temos que opor a essas inclusdes e exclusdes que aqui
constam. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Regime de debate. Por favor, Prof. Flavio
Lewgoy, pela AGAPAN. Sr. Flavio Lewgoy: Prezados Conselheiros. Eu estive olhando detidamente o
que diz aqui, ja é a proposta modificada de 11 de maio, més passado, pela Cémara Técnica de
Biodiversidade e Politica Florestal. Parece-me que muito pouco foi modificado. Basicamente o que é
importante ndo foi tocado. Existem coisas aqui que precisam realmente serem modificadas. Nos
Considerandos os terminais hidroviarios de minério tém pouca interferéncia na qualidade e no padrédo das
aguas dos corpos hidricos. Isso, claro é um claro erro técnico. Sexto: os terminais hidroviarios de minério
executam atividades de baixo impacto ambiental. Claramente, que isso se refere tdo-somente ao transporte
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de areia, cascalho. Néo se refere absolutamente a uma atividade que esta se verificando e pode aumentar, e
muito, que é o transporte fluvial de carvdo mineral na nossa principal hidrovia, que é o Jacui — se ndo
estou enganado, eu acho que é. Nas resolucdes ha coisas que revelam um claro viés econémico. Por
exemplo: no art. 5% que 0 nosso caro Secretario ja falou, quando ele fala em relatério de controle
ambiental. Enfim, mas o importante € uma questdo que eu vou destacar: a questdo da antropizacdo. Isso
tem sido exposto como um cavalo de batalha; quer dizer, ja temos um erro historico de 40, 50 anos, quem
sabe mais; ja drenamos 0s pantanos, até por uma resolucdo do governo militar que se tratava da chamada
recuperacdo de banhados. Entdo, sdo erros crassos ecologicamente falando, e o que nés somos aqui? Nos
ndo somos uma Camara de desenvolvimento. Isto aqui, vejam este cartaz, esta frase esta repetida dezenas
de vezes: Conservar a natureza é proteger a vida. NGs ndo estamos aqui para passar a mao nas costas de
empresarios — nada contra, em principio — que sabem muito bem se defender, que tém capacidade
econdmica para contratar consultores e advogados que podem vir aqui, e vém, sdo nossos Conselheiros.
Nada contra, mas nés somos um punhadinho de representantes de ONGs ambientalistas, quando a
principal atividade deste Conselho deveria ser, deve ser, 0 que esté ai: Conservar a natureza é proteger a
vida. Por que esse cartaz? Para lembra-los, queridos Colegas, que é o que nos fazemos aqui, nds devemos
fazer. N6s ndo estamos aqui para proteger atividade econémica, mas mais das vezes nds estamos aqui para
contraria-las, isso é légico. Eles ndo precisam de nos, eles tém suficiente poder econébmico para isso. Mas,
continuando - e para ndo gastar muito mais tempo -, a questdo da antropizacdo. No art. 5° fala isso:
antropizadas historicamente. Quer dizer, que sofreram impacto de atividades humanas, que desmataram,
poluiram e destruiram o solo e que, portanto, porque ja estdo antropizadas, devem continuar assim. Nao é
0 nosso parecer. Nao deveria ser o parecer dos nossos Conselheiros. Ndo estamos aqui para proteger
atividades econdmicas, financeiras. Nés estamos aqui para restaurar areas destruidas que fazem parte de
areas de preservacdo permanente e de impedir que areas de preservagdo permanente sejam “antropizadas”
até que isso fique histdrico e, sendo um erro historico tem que continuar assim porque foi consagrado pelo
tempo. Vamos deixar que banhados drenados continuem assim porque isso € histérico, é um erro
historico. Entdo, eu acho que essa resolucdo deve voltar as Camaras Técnicas, fazer o trajeto inverso, até
porque, vejam, paragrafo Unico de art. 6°: a regularizacéo do licenciamento nos terminais hidroviarios de
minério, comprovadamente a operacdo, dar-se-a diretamente atraves de emissao de licenca de operacao.
Quer dizer, é uma coisa que esta operando manifestamente em contrario as leis ambientais. Quer dizer,
uma chata que transporta carvao, que polui com metais pesados, mercurio, cadmio, cobre — eu posso
enumerar, mas nao vou me dar ao trabalho de fazer uma lista de dezenas. Entéo, devido a todos esses
defeitos de redacdo — eu estou sendo caridoso, eu estou transformando o viés em defeito, em equivoco,
ndo é nada disso. Eu sou pela volta dessa resolucédo ja modificada as respectivas Camaras Técnicas porque
realmente, face a todos esse Considerandos, Senhores Conselheiros do Conselho Estadual de Meio
Ambiente, eu acredito que devemos enviar essa resolucdo de volta as Camaras Técnicas. Obrigado. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Obrigado, Conselheiro Lewgoy. Por favor, Dr.
Fernando Becker. Sr. Fernando Carlos Becker: Se a Presidéncia permitir, eu gostaria de passar a palavra
ao Dr. Mauro, que vive esse problema, e exatamente a FEPAM buscou uma solugdo para isso. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Eu s6 consulto também a Secretaria, mas € complicado.
Quem é o representante da FEPAM hoje no Conselho, na data de hoje? Ndo tem. Eu penso que 0s
Conselheiros ndo se opdem que o Dr. Mauro Gomes de Moura, que até ja apresentou a resolucdo na outra
reunido, e atendendo a pedido do Dr. Fernando Becker, possa prestar esse esclarecimento e encaminhar
consideracGes. Mauro, por favor. Obrigado, Dr. Mauro. Sr. Mauro Gomes de Moura: Na realidade, eu
estou aqui como um dos representantes da Camara Técnica de Mineracdo. Essa norma, eu vou lembra 0s
Conselheiros, ja passou duas vezes por todas as Camaras, ja circulou duas vezes por todas as Camaras e
todos aqui estdo representados nessas Camaras todas. Ha uma confusdo com relagdo a essa norma; que ela
ndo trata de navegacdo. O que o Prof. Lewgoy citou com relacdo a navegacéo de carvao, nds ndo podemos
tratar desse assunto no CONSEMA nem por legislacdo estadual. O transporte hidroviario é todo afeto a
Unido e & Marinha. Entdo, essa norma néo trata de navegacéo, nem de areia, nem de carvao, nem de outro
mineral qualquer. Sr. Flavio Lewgoy: Mas trata de terminais. Sr. Mauro Gomes de Moura: Terminais
de carvdo, sim. Entdo, para esclarecer: ndo se trata de navegagdo. Sr. Flavio Lewgoy: Para que serve o
terminal? Para abrir a navegacdo? Sr. Mauro Gomes de Moura: Professor, eu ndo o interrompi,
desculpe. Outra coisa que se esta colocando nessa resolugdo € uma possibilidade de, durante um ano, ou
seja, essa norma tem um prazo de um ano para que 0s terminais existentes possam ir se regularizar
ambientalmente. E dado o prazo de um ano aqui, porque na outra reunido do CONSEMA pediu-se para
dar um prazo para a norma. A norma ja dd um prazo: € um ano para regularizacdo. E a questdo, a Unica
coisa que tem aqui esta se dizendo que em novos terminais de transporte de minério, que se trata da
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movimentacdo e armazenamento de bens minerais que forem de uso direto a construcdo civil, que é
basicamente areia, em areas j& antropizadas historicamente que o 6rgdo ambiental faca o estudo da
possibilidade desse terminal pelo plano de controle e pelo relatorio de controle ambiental. Quando for uma
area ndo-antropizada, ou seja, uma &rea que tem continuidade natural que se faca o licenciamento por
EIA- RIMA. O 6rgdo ambiental decide isso. Sendo, n6s vamos trazer a decisdo de se precisa EIA-RIMA
ou ndo para cada empreendimento para dentro do Conselho Estadual do Meio Ambiente. Ndo sei se ndo se
confia no 6rgdo ambiental ou se se confia. Entdo, na realidade, sé esta se trazendo isso. Com relacdo a
regularizacdo do art. 6° que o Prof. Lewgoy citou, isso esta na Resolu¢do do Conselho Nacional do Meio
Ambiente, sO estad praticamente repetido aqui. As empresas que existem sdo regularizadas na fase do
licenciamento, ou seja, se elas existem, elas foram licenciadas na fase de licenca de operacdo. N&o se pede
licenca prévia nem licenca de instalacdo, estd la na Resolucdo do CONAMA, 267/87 no art. 12. 1sso nao
significa que o 6rgdo ambiental ndo olhe as questdes relativas a LP e LI, tanto que estd escrito no
paragrafo Unico: se houver negativa da regularizacéo sera dado um prazo para desativacdo. Sobre isso eu
ja conversei na outra reunido, ou seja, é dado o prazo para que a atividade econdmica se restabeleca em
outro lugar, ou seja, continue com a sua capacidade econdmica e possa recuperar ambientalmente aquela
area, porque o que acontece se a FEPAM for interditar um empreendimento hoje: tira-se a capacidade
econdmica da empresa e ela simplesmente desaparece e a recuperacdo da area fica a desejar. E isso que
acontece todos os dias. N6s temos um caso de um posto de gasolina 14, cuja area o pessoal abandonou e
estd contaminado. Quem vai descontaminar? Daqui a pouco 0 juiz vai mandar o Estado descontaminar.
Entdo, aqui esta escrito que a regularizacdo vai se fazer em LO, mas apenas esta repetindo uma resolugédo
nacional, ndo esta se inventando nada. Eu ndo sei se fiz esclarecimentos suficientes, mas eu quero dizer
para 0s Senhores, vou repetir da outra vez, nés temos hoje 200 e tantos processos de licenciamento na
FEPAM esperando essa norma para dizer como € que nos regularizamos esses empreendimentos. Eu
participei das reunides de todas aquelas Camaras Técnicas nas duas vezes e eu recomendo aos Senhores
hoje - apenas uma recomendacdo, quem sou eu para recomendar alguma coisa: ou Se aprova essa
resolugéo hoje ou desistimos, porque acho que ndo vale a pena uma nova rodada pelas Camaras. Todos 0s
Conselheiros estdo aqui, inclusive as ONGs estdo em todas as Camaras, e tomaram a decisdo que acharem
adequada. Acho que é isso, Sr. Presidente. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires):
Obrigado. Conselheiro Flavio Lewgoy. Depois eu vou me permitir a fazer duas consideracfes. Prof.
Flavio. Sr. Flavio Lewgoy: Colegas. Aquilo que o Dr. Mauro disse, eu sinto muito, mas é um absurdo.
Entdo, um terminal é uma finalidade em si mesmo? N&o. O terminal ndo é um deposito, até porque nao é
essa a finalidade. A finalidade € que ele seja o ponto inicial de uma viagem, uma viagem pelos nossos rios
transportando carga. Nao me interessa, ndo interessa a ninguém, ndo interessa a0 meio ambiente se isso é
desta ou daquela lei. Um terminal - eu vou repetir — é onde come¢a uma viagem que pode ter
consequéncias ou ndo dependendo daquilo que esta sendo transportado. A gente ndo pode fechar os olhos
a isso, quer dizer, ndo é pelo fato de uma resolucdo, de uma proposta qualquer estar em pauta ou fora da
pauta durante um ano, dois anos ou 10 anos porgue ela tem que ser aprovada por decurso de prazo. Néo é
essa a nossa finalidade. NGs estamos aqui para conservar a natureza e proteger a vida e essa resolucédo é
atentatoria. Ndo estou dizendo que é um apocalipse, mas estou dizendo que ndo esta de acordo, ela €
contraria as nossas finalidades. Isto aqui é o Conselho Estadual do Meio Ambiente; ndo é o conselho
estadual de empresas ou de atividades econdmicas ou qualquer outra coisa relacionada porgue eles sabem
se defender extremamente bem e as Camaras Técnicas, infelizmente, tém um vies acentuado: as ONGs séo
minoria! Isso é espantoso! N&o ha paridade nas Camaras Técnicas como deveria ser, como nao ha
paridade nesse Conselho! Entdo, eu acho que eu disse o que tinha a dizer. Obrigado. Sr. Presidente
(Francisco da Rocha Simdes Pires): Antes, s6 um colocacdo. Que fique registrado em Ata que a
participacdo dos membros do Conselho nas Camaras Técnicas € um ato voluntario. A eventual
inexisténcia de paridade entre segmento governamental ou ndo-governamental ou outros setores
integrantes € uma faculdade de ingressarem ou ndo em na Camara Técnica. Para que nao fique a sensacao
registrada em Ata de que intencionalmente as Camaras Técnicas tém uma composi¢cdo que ndo seja de
resguardo da questdo ambiental. Os membros do Conselho sabem: regimentalmente ¢ feita a formulacao
do pedido ao Conselho, é submetido & deliberagdo e € aprovada a inclusdo em Camara Técnica, 0 ingresso
em Céamara Tecnica como entra em pauta hoje. Em Assuntos Gerais tem um pedido de um dos integrantes
do Conselho. Mauricio Colombo, Conselheiro representante dos Comités de Bacias. Depois eu vou fazer
duas consideracOes, j4 que eu reputo que o Conselho ja decidiu que tem que enfrentar a matéria e
deliberar, entdo, fica superada aquela questdo que eu levantei para os Senhores: se entendiam que era
cabivel ou ndo o retorno para a Camara Técnica. Parece-me por todo o enfrentamento do meérito.
Conselheiro Mauricio Colombo. Sr. Mauricio Colombo: Eu penso que pelo titulo da minuta: Terminais
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Hidroviarios, assim como o Prof. Lewgoy colocou, é muito afetada, essa resolucéo, aos recursos hidricos.
Eu vou fazer uma sugestdo, deixar uma sugestdo nesse Plenario, de se encaminhar esse processo ao
Conselho de Recursos Hidricos. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): O Tiago pede
esclarecimento sobre esse encaminhamento feito pelo Conselheiro Mauricio Colombo. Sr. Tiago
Castagnetti: Conselheiro Mauricio, copia desse expediente foi remetida para o Conselho de Recursos
Hidricos, conforme o encaminhamento da Plenaria na 1122 Reunido. E, se ndo me falha a memoria, ndo
veio retorno sobre o assunto. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Bem, continua em
discusséo. Entéo, tem uma questdo que eu submeto aos Senhores Conselheiros. Eu faria duas observagoes
para construir. A primeira seria no sentido de que talvez, se aprovada a resolucéo precisaria, talvez, so de
questBes redacionais, por exemplo, no pardgrafo Unico fazer uma formulacdo direta: o prazo para
protocolizar o pedido de regularizacdo, nos termos dessa resolucdo, serd de um ano a contar da
publicacdo desta. Seriam questdes redacionais, por exemplo, inverter plano de controle ambiental — PCA
e depois seu relatdrio de controle ambiental. Quando se usa em negrito ou se usa em italico a indicacdo de
uma lingua estrangeira ndo se usa aspas. Nao se usa expressdo em aspas; ou usa negrito, ou usa em italico.
Licenca de operacdo ou 6rgdo de operacdo. Entdo, seriam sé questdes redacionais que eu acho que nédo
invalidam o debate, mas s6 para ficar plasmado que nds temos que ter também uma certa preocupacéo e
preciosidade no vernaculo. Bom, isso me parece que é uma questdo prejudicial que estd sendo
apresentada. Mas antes da questdo prejudicial — até estimulando o debate porque, a final de contas, é
importante essa discussdo, eu consulto o Dr. Fernando, o Dr. Cylon e mesmo o Dr. Mauro Gomes e 0S
demais membros aqui, mas em especial eles da Camara Técnica, aquela proposta que é feita no paragrafo
anico do art. 5° 0s terminais de que trata o “caput” e que se localizarem em dreas de preservagcdo
permanente pouco antropizadas ficam sujeitos ao licenciamento prévio com Estudo de Impacto Ambiental
(EIA-RIMA). Preocupo-me com duas coisas: a vagueza do termo pouco dentro da questdo — nés temos, no
direito, os chamados conceitos juridicos determinados e os conceitos juridicos abertos que sd8o como
atados, sdo preenchidos com outros elementos de interpretacdo. Parece-me que fica muito vaga a
utilizacdo da terminologia “pouco”. Entdo, eu me permito, até trazer a discussdo, que no art. 71, em seus
dois paragrafos, do Cddigo Estadual do Meio Ambiente, diz que o estudo é feito, é exigido o
licenciamento com EIA-RIMA, mas estabelece uma faculdade que a luz dos elementos informativos
preliminares possa ser dispensado o Estudo de Impacto Ambiental. Entdo, talvez, para deixar também,
como foi dito, a critério do 6rgdo ambiental aquele poder discricionario que tem para deliberar sobre a
exigéncia do EIA-RIMA ou ndo, talvez fosse melhor que nesse paragrafo ficasse: serd exigido ou podera
ser exigido o estudo de impacto ambiental nos termos do art. 71 e seus paragrafos em areas — tirando a
vagueza do poucos, mas deixando assim — em situa¢fes que ndo contempladas no caput, ou seja, quando
estdo totalmente antropizadas, como nds temos aqui a beira do cais, porque depois nés vamos comecar
aquela discussdo: o que € pouco? O que ndo € muito. O que é muito? O que ndo é pouco. Mas 0 mais ou
menos, onde fica? Nos ficariamos, talvez, em uma discussdo dizendo assim: ressalvada a hipdtese do
caput, nas demais serd exigido o EIA-RIMA nos termos do art. 71 e seus paragrafos do Cddigo Estadual
do Maio Ambiente, porque ali podera o 6rgdo ambiental, entdo, valorar que ndo é tdo antropizada e poder
dispensar o Estudo de Impacto Ambiental, ou podera entender que ha uma fragilidade mesmo nédo sendo
pouco antropizada e exigir o Estudo de Impacto Ambiental, ou entender que é pouco antropizada mas
merece, por fragilidades, o Estudo de Impacto Ambiental. S6 para depois n6s ndo corrermos o risco de
haver demandas civis publicas ou provocacfes no sentido de que nunca foi conceituado, estabelecido o
limite da locucdo “poucos”. Entdo, eu trago isso para discussdo para 0s Senhores. Em aberto a palavra.
Esta em discussao o tema da resolucdo antes de nos deliberarmos ou debatermos sobre o encaminhamento
feito pelo Conselheiro Mauricio Colombo. Eu consulto, a reunido 1122 foi quando? Outubro do ano
passado? A reunido 112, Tiago. Porque n6s temos tido - e eu me permito, e ndo tomem como demérito ao
Conselho dos Recursos Hidricos Estadual — uma certa vagareza na apreciacéo de resolucfes que tramitam
nas Camaras Técnicas do Conselho Estadual de Recursos Hidricos. Entdo, é por isso que eu quero saber
quando foi a Reunido 112, porque nos ja teriamos, vamos dizer assim, uma no¢do de tempo. Sr. Mauricio
Colombo: E que as reunides sdo bimestrais. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Mas as
Céamaras Técnicas ndo. So esclarecendo, é uma manifestacdo do Conselheiro Mauricio Colombo. Eu fago
um desafio que eu ja fiz varias vezes presidindo o CRH. Faz mais ou menos um ano e pouco que tramita
nas Camaras Técnicas a Minuta de Resolucdo do Regimento Interno das préprias Camaras Técnicas e
nunca foi aprovado, nunca foi submetido a Plenério. Entdo, eu também penso, como é uma demanda que
ja foi destacada na outra sessdo que eu presidi, que é uma necessidade pelo nimero de terminais ou pela
natureza da atividade, parece-me, tambem, que retardar a apreciacéo - ndo digo aprovagdo, mas apreciacao
- parece-me, também que ndo contribui, como muito bem destacou o Prof. Flavio, se nds estaremos ou ndo
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conservando a natureza, 0 ambiente, se nds também comecarmos a retardar mais pelo menos o
enfrentamento dessa resolucdo. Parece-me que, em razdo da propria natureza, de criticas que ja foram
feitas, dos debates que foram feitos e os estudos, eu acho que nds somos maduros o suficiente para o
enfrentamento da questdo e o que me preocupa é o tempo de tramitacdo ja& no CRH e que ndo tenha vindo
se quer alguma posicdo da propria Camara Técnica. Sr. Tiago Castagnetti: Doutor, € de outubro de 2008,
a 1122 reunido. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): S&o 9 meses. Pois ndo, Mauro.
Técnico da FEPAM.. Sr. Mauro Gomes de Moura: Apenas para esclarecer com relacdo ao paragrafo
Unico do art. 5°. Na realidade, quando saiu da Camara Técnica de Mineracdo ele ndo tinha essa expressao
pouco antropizadas. Tinha: os terminais de que trata o caput que séo localizados em areas contrarias a
continuidade na &rea de preservacdo permanente ficam sujeitos ao licenciamento prévio com Estudo de
Impacto ambiental. O pouco antropizadas, na realidade, foi acrescentado pela Camara de Biodiversidade,
se eu ndo0 me engano, mas n&o saiu assim da Camara. E contrario & continuidade das areas de preservagéo
permanente. Esse pouco antropizadas, na realidade, aliviou um pouco o paragrafo. Ndo se parece mais
correto areas com clara continuidade nas areas de preservagdo permanente ficam sujeitas. O pouco
antropizadas nao me parece que poderia estar aqui na informacdo. Sr. Tiago Castagnetti: Justamente. O
pouco antropizadas, até por uma questdo de justica fica a informac&o, foi incluido pela Camara Técnica
Permanente de Biodiversidade. Inclusive, esse arquivo foi para todos os Conselheiros, todos os Senhores
tém presente que é um arquivo comentado com todas as alteracdes feitas a minuta apos 17 de outubro de
2008 que é, precisamente, a data em que se encaminhou a cépia ao CRH e a trés outras Camaras Técnicas.
Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Entdo, nds teriamos o texto base sem o pouco
antropizadas e o texto alterado, emendado, com o0 pouco antropizadas. I1sso € uma pratica que nds temos
que adotar aqui: venha o texto limpo de uma Cémara ou da revisdo da Juridica que faria a reviséo total do
texto e traria a versdo limpa, chamada versdo limpa como se trata no CONAMA e, entdo, nos teriamos as
emendas ou proposicdes que seriam, vamos dizer, acrescidas ou suprimidas para ndo geral essa davida. O
texto que eu tenho aqui, estou manuseando, ele traz direto a locucdo pouco antropizadas e esse outro texto
com todas essas observagdes. Sr. Tiago Castagnetti: Isso, esse é um texto mais informativo. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Prof. Flavio Lewgoy, continue o debate, a apreciacdo da
resolucdo do licenciamento dos terminais. Sr. Flavio Lewgoy: Bom, com referéncia aos art. 5° e 6°, 0
Mauro aqui vai, talvez me ajudar, o que vem do CONAMA, Mauro? Qual deles veio do CONAMA. Sr.
Mauro Gomes de Moura: O art. 6° remete a resolugdo 237, art. 12 da 237 do CONAMA. Sr. Flavio
Lewgoy: Perfeito. Acontece que, se n6s ndo podemos afrouxar normas, nés podemos aperta-las, e
bastante. Isto aqui é perfeitamente legal. Entdo ndo h& por que dizer: veio assim do CONAMA, Ala
decretou ou coisa assim. Ala ndo decretou coisa nenhuma! Nés podemos, adaptando a nossa realidade,
que é 0 que nos interessa — isso aqui ndo é a Amazoénia, bioma pampa e outros biomas e ecossistemas.
Entdo, eu acho que, realmente, nds podemos mexer naquilo que nos, Conselho Estadual do Meio
Ambiente, assim quisermos e a nossa consciéncia nos determinar, desde que seja para tornar mais
rigorosos os artigos e paragrafos. Eu ndo vou dizer que é tudo que eu tenho porque eu estou vendo que
vou precisar fazer outras intervengdes. Obrigado. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): E
gue eu penso gque ndo invalida, Prof. Flavio, a possibilidade de suprimir, ja que nds temos terminais em
operacdo e funcionamento, serem suprimidas aquelas etapas com rigor da filtragem do 6rgdo ambiental,
sem prejuizo e, também reconhecendo determinadas situacdes que se exija mais critério. O que ja esta
operando ndo teria o carater do prévio nem de instalacdo por ja estar instalado. Eu acho que foi isso, e isso
sempre foi discutido, buscar essa regularizacdo. Sr. Flavio Lewgoy: Se o senhor me permite. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Palavra para o Prof. Flavio novamente. Sr. Flavio
Lewgoy: Eu ndo vejo porque determinados terminais ndo possam ser transferidos para localizacdes menos
danosas, porque, ndo nos iludamos: qualquer porto fluvial ou de outra natureza vai causar problemas
ambientais; mas ndo estou querendo ser tdo rigoroso assim até porque isso ndo € factivel. Qualquer
terminal pode ser fechado e transferido para um outro local menos danoso. N&o ha referéncia nessa
resolucdo, paragrafo unico do art. 6°. Em caso de negativa de regularizacdo o 6rgdo dard autorizacdo de
funcionamento, isso € o paragrafo Ginico do art. 6°. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): E
para desativacdo, para determinar desativacdo. Sr. Flavio Lewgoy: E, mas ndo estd muito, muito claro,
ndo. Entdo, talvez fosse, eu acredito que seja necessario, sim, enfatizar que um terminal pode ser
encerrado e/ou transferido para outro local. Depois, recuperagdo da area degradada é muito importante.
Todos os artigos que se referem a areas antropizadas devem considerar isso. E APPs sdo APPs, tem que
respeitar isso, sdo locais de preservacdo permanente. Ndo hd como, de repente, comegar a manejar,
comecar a utilizar, é o caso que eu disse. Nos podemos tentar, e com bastante énfase, tratar de proteger a
nossa natureza que esta tremendamente impactada. Nao sei quantas APPs tém no Rio Grande do Sul, mas
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eu tenho certeza de que ndo sdo suficientes, que é uma fracdo pequena do que é necessario. Entdo, os
terminais estdo exatamente nesse caso. Obrigado. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires):
Prof. Campani. Sr. Darci Bernech Campani: Prof. Lewgoy, ja é a segunda vez que eu passo por essa
mesma situacdo aqui nesse Conselho - alguns anos atras eu fui do Conselho — e as vezes ndo ter a
resolucdo é pior, ai, sim, que o 6rgdo publico ambiental ndo consegue proteger a natureza, esse que é 0o
problema. Fica aquele limbo, aquela coisa solta e permite, inclusive, aces judiciais — quantos
empreendimentos tém hoje operando no Estado em cima de a¢des judiciais? E impondo ao 6rgédo
ambiental pela falta da regulamentacdo do préprio 6rgdo ambiental. Entdo, realmente fica um pouco
confuso. Talvez um pouco do problema é meu, porque estou tomando posse hoje, estou entrando na
reunido hoje, vendo as resolugdes junto com o Prof. Albano. H& uma resolucdo que j& realmente, nos
preocupa o fato que estdo ha muito tempo tramitando e temos que tomar a decisdo, ou vai ou nao vai, mas,
quem sabe, uma alternativa, como a propria Presidéncia esta propondo algumas alteragdes de redacéo, de a
gente fixar que na proxima reunido, poderia passar pelas comissdes, e na proxima reunido a gente teria
votacdo, ai ja com votacdo na proxima reunido aqui do Conselho, podendo repassar. Nao uma resolugdo
do tipo que volta e a gente ndo sabe quando vai votar. Entdo, a proposta seria de voltar mais com votacao
obrigatoriamente na préxima reunido. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): So
consignando que aquela questdo preliminar me pareceu superada pelo debate. A questdo também foi
proposta pelo Conselheiro Mauricio Colombo dos Comités de Bacias e o resto foi superada porque séo 7
meses que ja foi encaminhado para 0 CRH e ndo veio nenhuma manifestacdo. Eu s6 me permitiria, Prof.
Flavio, eu vou lhe dar a palavra, eu s6 quero fazer uma colocagdo. O Prof. Campani foi com absoluta
precisdo na medida que cada vez que se tem uma demanda, que se tem uma determinacao judicial dizendo
0 que o 6rgdo ambiental tem que fazer significa, de certo modo, uma interferéncia de um poder de um
poder de estado em outro em razdo ou da omissdo ou da incompreensao da atividade do 6rgdo ambiental,
ou, pior ainda, por fazé-lo mal, ou, pior ainda, € por ndo fazé-lo. Entdo, eu me permito fazer coro, penso
que boa ou ma resolucdo, com alguns arredondamento, como o senhor disse, € mais importante o Estado
ter uma regra com que possa determinar a cessagdo de atividades do que transferir silenciosamente, quer
ao Ministério Pablico Estadual, quer ao Ministério Publico Federal por meio de termos de ajustamento de
conduta a forma de licenciar. Isso é funcdo do Estado, Executivo enquanto o6rgdo licenciador
constitucionalmente estabelecido. Prof. Flavio. Sr. Flavio Lewgoy: Eu quero concordar completamente
com o companheiro Darci que ndo ter nada, omissao total é pior do que qualquer outra coisa, porque ai
deixa ao poder das pessoas, bem ou mal, fazerem as coisas e as coisas que precisam ser feitas acabam
sendo feitas. Agora, o problema todo € a redacéo desta resolucédo: ela tem que ser refeita. Ndo tem que ser
abandonada; tem que ser refeita. Era sé isso. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Mais
alguma manifestacdo? Marcelo Madeira, pelo IBAMA. Sr. Marcelo Madeira: Sr. Presidente, eu gostaria
de ir mais ou menos na linha do representante da UFRGS, o Prof. Campani. Eu acho que o préprio
Presidente, o senhor reconheceu que tem problemas na redagdo dessa proposta de resolucdo e acho que
também em funcdo da proposta do representante do Comité de Bacias, acho que ndo haveria prejuizo, eu
sinto, hoje, que seria complicado a gente deliberar sobre essa proposta porque ja existe, como o senhor
colocou, uma sinalizacdo de que haveria ainda a necessidade de mexer na redacdo dessa proposta, por iSso
que eu entendo, como o Mauricio colocou, haveria possibilidade de ser feita uma ultima consulta , a gente
dar um ultimato para o Conselho de Recursos Hidricos para que ele se manifeste. E ele se manifestando ou
ndo, a gente ja marca, ja deixa para deliberar sobre 0 assunto na reunido que vem. Seria mais ou menos
nessa linha a minha proposta. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simfes Pires): Observacao
redacional seria s6 letra maitscula, letra minascula, supressdo. N&o seria alteracdo do contetdo porque, ai,
nos teriamos ndo uma modificacdo redacional, mas, sim, uma modificacdo de conteudo e ndo foi a
proposta da Presidéncia. Foi s6 a questdo redacional de concordancia, de formulagdo direta de frase,
enfim. Bom, em tese nos temos, tecnicamente, dois encaminhamentos: um seria suspender a apreciagao
dessa resolucédo fazendo uma consulta especifica e formal ao Conselho dos Recursos Hidricos sobre a sua
posicdo e analise e aguardariamos, seguramente, a proxima sessdo, estabelecendo que tem um prazo limite
na proxima sessdo do Conselho a manifestacdo do Conselho dos Recursos Hidricos; segundo, pelo
entendimento da proposta do Prof. Flavio Lewgoy, seria novamente retornas as Camaras Técnicas ou a
Camara Tecnica de Assuntos Juridicos, Professor, para fins de redacéo e arredondamento dela. Sr. Flavio
Lewgoy: E dificil dizer porque vamos retornar a origem. Eu acho que eu estou em um impasse: eu néo
desejo entrar em choque direto com nenhuma Camara - nem, muito menos ainda, com esse Plenario que
eu muito considero, evidentemente. Mas se a gente retornar a origem a gente esta pedindo um bis in idem;
vao dizer que ndo tem mais nada ou pouca coisa a modificar, quando eu acho que o texto precisa, sim, de
uma transformacdo bastante radical. Entdo, eu estou propondo que essa resolucdo fique a cargo, a sua
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nova redacdo, fique a cargo de uma Comissdo. Pode ser deste Plenario, acredito que seja a melhor a
solucdo. Obviamente, eu estou propondo, eu teria que fazer parte e farei com o maior prazer. Entdo, esta é
a minha proposta, que uma Comissdo deste Plenario, deste Conselho que tem poderes plenos, porque €
instancia superior, que se encarregue de uma nova redacdo, porque as Camaras Técnicas sdo 0rgdos
auxiliares do Conselho, elas ndo tém poder de interferéncia; elas podem propor, claro, podem fazer
estudos, mas o poder est4 conosco e eu acho que a gente tem que se encarregar de fazer uma nova redacéo,
sim. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Eu penso que o grupo, Prof. Flavio,
regimentalmente seria um grupo de trabalho, que ndo é o caso, é s redacional. Eu penso que ndo seria
pertinente porque seria sé redacional, ndo seria, ndo seria entrar ao mérito. O grupo de trabalho, ou os
grupos assessores, como alguns chamam, teriam a finalidade de complementar as dificuldades. Agora nés
estamos naquela situacdo: veio para Plenario. Eu estava consultando, foi dado vista para todos na Plenaria
da 11128 inclusive a AGAPAN tinha sido requerente, mas ndo apresentou relatério nem critica. Entéo, eu
penso que também, como o senhor disse, nds devolvermos para a cdmara técnica para restituir € o bis in
idem e nds atrasariamos em 30, 60 ou 90 dias o enfrentamento da matéria. E como a AGAPAN ja pediu
vista e ndo apresentou nenhuma observacao, nenhuma consideracdo — até acho que foi no periodo em que
o0 senhor teve aquele problema de satde, ndo importa — ficaria, parece-me, nés forcariamos uma situacéo.
Entdo, eu trabalharia assim. A questdo redacional ndo altera merito, é sé formulacédo de frase, entdo nédo
alteraria mérito da resolucdo, ndo faria nenhuma inovagdo, nenhuma modificacdo, seria sé alteracdo
redacional: formulacdo direta de frases, virgulacdo e coisas do género. O final redacional poderia ser a
assessoria juridica sO fazer, a Camara Técnica de Assuntos Juridicos faria o enfrentamento:
constitucionalidade, legalidade, enfim, e até a técnica legislativa, mas como ja veio, ja passou por tudo
iSs0, parece-me que agora seria s6 redacional, portugués, lingiistico, e ndo precisaria nada. Sr. Valtemir
Goldmeier: Nao passou. Voltou para todas as Camaras Técnicas, mas nao passou ha Camara Juridica. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): N&o passou na Camara naquele assuntos, por isso que
eu chamei atencdo, Conselheiro Valtemir, bem no comeco. Parece-me que, talvez, o desafio, é enfrentar a
matéria. Pelas condigBes ficou claro: ou se enfrenta a matéria — ndo €, Dr. Fernando? — ou se consulta o
CRH que hd 7 meses ja recebeu a matéria - como foi destacado pelo Conselheiro Mauricio e pelo
Conselheiro Marcelo, do IBAMA - ou se devolveria para a camara técnica, ndo teria mais sentido, ndo tem
mais como se conceder novo pedido de vista. Dr. Fernando. Sr. Fernando Carlos Becker: Bom,
Senhores, parece que para nés esta bastante claro como as colocac¢@es foram feitas aqui, inclusive com as
propostas do nosso Presidente dessa sessdo. Embora ndo seja membro deste Conselho, mas me parece que
seria de colocar, se o0 senhor permite, em votacdo, eu acho, esse assunto, porque realmente a FEPAM a
mais de um ano tem esses programas atravessados na garganta sem poder resolver. O Dr. Mauro citou
aqui: sdo mais de 250 casos pendentes. Entdo, eu proponho, se me permitir, que seja colocado em votacéo.
Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): SO0 para ordenar, mais alguma manifestacdo?
Conselheira Lisiane. Depois eu gostaria de fazer o resumo dos encaminhamentos para o Plenario. Sra.
Lisiane Becker: E uma proposta de um encaminhamento. N6s temos uma reunido conjunta com o CRH e
0 CONSEMA no dia 30 de julho. De repente, eu acho que esse assunto é pertinente a ambos como esta
sendo comentado aqui. Entdo, a sugestdo é que seja discutido para deliberarmos nessa proxima reunido,
dia 30 de julho. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Bom, eu me penitencio que quando
foi agendado pelo Conselho Estadual do Meio Ambiente e pelo Conselho Estadual dos Recursos Hidricos
uma reunido conjunta, mas como eu cumpri, eu ndo sou Presidente, estou representando o Secretario, que
€ quem representa a Secretaria 14 na Presidéncia, na outra oportunidade onde houve o cancelamento da
sessdo conjunta dos dois Conselhos eu ndo me encontrava em Porto Alegre, ja tinha agenda estabelecida,
mas eu até registro, da minha parte pelo menos, um pedido de desculpas aos Conselheiros porque restou
frustrada aquela sessdo conjunta. Entdo, Dr. Fernando, nds temos dois encaminhamentos que seriam
preliminares: ou se delibera encaminhar para 0 CRH em raz@o de que faz 7 meses e eles ndo deram
respostas, nos encaminhariamos o assunto ao CRH, seria a primeira proposta, foi do Conselheiro
Mauricio, secundado pelo Conselheiro Marcelo; a segunda proposta € da Conselheira Lisiane que seria
tirar de pauta para aguardar uma sessdo conjunta do CRH; a terceira proposi¢cdo, que ndo tem carater
prejudicial nem preliminar, que seria de submeter & apreciacéo a deliberacdo. Os Senhores concordam que
sdo esses trés encaminhamentos? Pois ndo? Sr. Mauricio Colombo: O meu encaminhamento é votacéao
na proxima sessdo. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simfes Pires): Entdo, teriamos 4
encaminhamentos? Sr. Mauricio Colombo: N&o. Acho que € o mesmo. Sr. Presidente (Francisco da
Rocha Simdes Pires): S6 uma colocacdo. O Conselheiro Mauricio entendia que deveria se aguardar a
manifestacdo do CRH, primeiro; suspende a apreciacdo da resolucdo, que foi secundado pelo Marcelo.
Segundo: foi sugerido pela Conselheira Lisiane aguarda a reunido do CRH conjunta com o0 CONSEMA
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em 30 de julho, entdo, 45 dias. A proposicdo que hoje entrou foi para apreciacéo e deliberacdo. Pelo visto
ficou superada a questdo de retorno para as Camaras Técnicas por tudo que ja foi debatido aqui pelos
Conselheiros. Eu filtrei esses trés encaminhamentos: dois preliminares, tirar, sai, porque o Conselho
entendeu reunido, e 0 carater que me parece mais intenso que seria manter em pauta e deliberar sobre o
mérito pelo que foi apresentado aqui. Os Senhores concordam que seriam esses trés encaminhamentos?
Qual ¢ a questdo, Conselheiro Mauricio? Fala aqui. E que talvez eu no tenha captado essa outra, quarta
ou terceira alternativa. Sr. Mauricio Colombo: N&o é terceira. Na realidade eu estava entendendo que a
proposta do Campani era a mesma no sentido de a gente oficiar, jA& marcar, deixar aqui para a gente
deliberar sobre esse assunto na proxima reunido e nesse més em que naés tivermos a gente da um ultimato
no Conselho Estadual dos Recursos Hidricos no sentido de que eles se manifestem em fungdo do tempo
que a proposta esta 14 e a gente n&o recebeu resultado. E um tema importante. Enfim, nds deixamos hoje, é
um dos motivos pelo qual eu acho que algumas pessoas aqui também ficam com dificuldade de deliberar
sobre esse assunto em fungdo da ndo-manifestacdo do Conselho. Nesse meio tempo nés teriamos tempo
para arrumar a questdo da redacdo, passar pela Camara Técnica Juridica. Enfim, seria nesse sentido. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Entdo, a primeira seria suspender a apreciacdo da
resolucdo, aguardar uma manifestacdo do CRH; essa foi a do Conselheiro Mauricio. A segunda, na ordem,
seria retirar de pauta e, alias, recolocéd-la na pauta da proxima reunido para deliberacdo com consulta
prévia da posicdo do CRH. A terceira, que é da Conselheira Lisiane, seria s6 voltar a pauta em agosto ap6s
a reunido conjunta dos dois Conselhos. E a quarta proposicao seria, entdo, manter o carater deliberativo de
enfrentamento dessa resolucdo. Podemos fazer isso aqui? Entdo, entra em regime de votacdo. Quem €
favoravel que o Conselho Estadual do Meio Ambiente aguarde manifestacdo do CRH em funcdo do
mérito dessa resolucdo manifeste o cartdo de votacdo; proposta do Conselheiro Mauricio Colombo. (2
Conselheiros a favor, 16 Conselheiros contrarios; nenhuma abstencdo.) Rejeitada. Sr. Presidente
(Francisco da Rocha Simdes Pires): Rejeitada a proposta do Conselheiro Mauricio Colombo. Segunda:
incluir em pauta na préxima reuniao condicionado a solicitar expressamente que o Conselho dos Recursos
Hidricos se manifeste sobre o mérito dessa resolugdo. A nossa proxima reunido é dia 17 de julho; proposta
do Conselheiro Marcelo Madeira, do IBAMA. Quem ¢ favoravel a essa proposta se manifeste com o
cartdo de votagdo. (4 Conselheiros a favor, Conselheiros contrario;...abstengdo.) Sr. Presidente
(Francisco da Rocha Simdes Pires): Terceira proposta, da Conselheira Lisiane: entraria na sessdo de
agosto a deliberacdo desta resolugdo apos a reunido conjunta com o CRH. Quem é favoravel a proposta da
Conselheira Lisiane se manifeste com o cartdo de votacdo. (5 Conselheiros a favor, ... Conselheiro
contrério; ... abstencdo.)Rejeitada. Sr. Flavio Lewgoy: Questdo de ordem. Sr. Presidente (Francisco da
Rocha Simdes Pires): Pois nao Prof. Flavio Lewgoy. Sr. Flavio Lewgoy: Eu noto que o senhor tem
votado. O senhor é o Presidente da reunido. O senhor deveria votar? Perdoe-me, ndo sou advogado, mas é
uma questdo ja de dominio comum. O Presidente s6 deveria votar em caso de empate, quer dizer voto de
Minerva. Estou certo ou estou errado? Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Eu entendo
gue o senhor esta equivocado porque todos os membros do Conselho tém a qualidade de exercer o voto e
aqui até o proprio Regimento Interno estabelece que se colhe a partir do relator da matéria. Em segundo
lugar, o Presidente tem esse voto diferenciado, pode ser o Gltimo a votar. Eu posso ficar até o final, todo
mundo antes de encerrar a votagdo manifestar. Mas ndo ha essa reducdo do direito de exercicio do voto da
Presidéncia. Eu posso votar a favor ou votar contra. Sr. Flavio Lewgoy: Entdo, ndo existe a questdo do
voto de Minerva? Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Tem voto de Minerva
diferenciado. Eu posso ficar até o tltimo segundo antes de encerrar a votacdo na conducgdo para exercer o
voto. Sr. Flavio Lewgoy: O senhor prefere fazer assim? Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes
Pires): Sendo, eu me absteria. Na medida em que eu estou no Plenario e ndo voto eu me abstenho. Sr.
Flavio Lewgoy: N&o. O Presidente é um magistrado. Ele ndo tem a obrigacdo expressa de votar. Nao tem
o direito nem a obrigacdo, ele vota quando necessario. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes
Pires): Prof. Flavio, em qualquer 6rgéo colegiado da Justica brasileira, o Presidente sempre vota, seja no
Tribunal Pleno, seja nas Camaras Civeis, nos Grupos Civeis, nas Camaras Criminais, enfim, separadas ou
reunidas, o Presidente sempre vota. Até nos orgaos colegiados do Ministério Publico da Procuradoria e da
Defensoria. Sr. Flavio Lewgoy: Sim. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Mas ele
possui a qualidade em havendo empate de ser o voto diferenciador. Sr. Flavio Lewgoy: Mesmo que ele ja
tenha votado? Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): N&o, mas eu exercito 0 meu voto na
hora que eu quero. Sr. Flavio Lewgoy: Estd bom. O senhor esclareceu a questdo. Obrigado. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Obrigado. Entra em regime de votacdo a discussdo e
aprovacao ou rejeicdo da proposta de resolucdo sobre a regularizacdo, regulamentacéo, licenciamento dos
terminais hidroviarios de movimentacdo e armazenagem de minérios. SO volto a dizer para os Senhores
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que a questdo redacional de texto, frase direta, isso pode ser revogado apds a aprovacgdo. Porém, eu fago s
um alerta: vamos votar o texto originario sem pouco antropizados, que seria 0 texto base. Depois de
votado nos votariamos esse pouco antropizados como emenda proposta ao texto. Estd bem? Pode ser
assim? Sra. Lisiane Becker: Tem quorum para votacdo? Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes
Pires): Eu consultaria a nossa elegante secretaria. Temos quorum. Eu tenho aqui anotado 17 membros. A
senhora esta pedindo verificagdo de quorum, ndo Lisiane? Tem 17 membros. Entdo, ndo houve pedido de
verificacdo de quorum. Entra em regime de votacdo. Quem ¢é favoravel a aprovacdo do texto base como
foi apresentado, sem enfrentamento do pouco antropizados — que eu chamei atengdo — manifeste-se com o
cartdo de votacdo. Quem é favoravel? (...Conselheiros a favor, 3 Conselheiros contrarios; 2 abstencdes.)
Aprovado. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Agora entra em regime de votacdo o
acréscimo ao paragrafo Unico do art. 5° da locucdo pouco antropizadas. Quem é favoravel que se
acrescente ao texto, como esta sendo apresentado pelo Tiago, manifeste-se com o cartdo de votacdo. Sr.
Flavio Lewgoy: Questdo de ordem. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simfes Pires): Pois ndo,
querido Prof. Flavio. Questdo de ordem precede tudo. Sr. Flavio Lewgoy: Tenho uma questdo aqui. Ao
que parece um ou dois Conselheiros que votaram duas vezes. Sera que dava para fazer uma nova
verificagdo se for possivel? Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Ja foi superada a
questdo da votacdo, ndo houve dupla votacdo. Sr. Flavio Lewgoy: Nao, um Conselheiro teria votado. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Equivocado? Sr. Flavio Lewgoy: Abstenho-me, sou a
favor. Sra. : Teria votado duas vezes. Sr. Darci Bernech Campani: Para esclarecimento: a votacdo nao
foi encaminhada de uma proposta contra a outra. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires):
Sim, foi a aprovacdo do texto basico. Sr. Darci Bernech Campani: Claro. Entdo, cada pessoa deveria em
cada votacdo se colocar. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Superada a questdo de
ordem. Quem ¢é favoravel a inclusdo da locucdo pouco antropizadas no pardgrafo unico do art. 6°
manifeste-se com o seu cartdo de votacdo. (Nenhum Conselheiro a favor, ... Conselheiro contrario; Uma
abstencdo.). Aprovada a resolucdo que disciplina sobre licenciamento de terminais hidroviarios e
armazenagem de produtos minerais. Proximo ponto de Pauta: Assuntos Gerais. 6. Assuntos Gerais. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Ja tem trés temas para Assuntos Gerais. Os Senhores me
desculpem, encaminhando Assuntos Gerais. Ja esta inscrita, Conselheira Lisiane? O primeiro Item de
Pauta — jA& me permitam — trata-se de uma recomendacdo 01/2009 do Conselho de Administracdo da
FEPAM. Foi encaminhada para a Presidéncia do Conselho, uma recomendagdo do Conselho de
Administracdo da FEPAM. Eu me permito, ndo vou nem botar em apreciacdo essa matéria porque ndo é
atribuicdo do Conselho do Administragdo da FEPAM expedir recomendacdo para 6rgéo estadual do meio
ambiente. O Conselho de Administracdo da FEPAN, do qual faco parte pela Secretaria, delibera a matéria
interna corporis da propria instituicdo. Entédo, isso descabe entrar como recomendacdo. N6s podemos até,
vou pedir a leitura, para que os Senhores tomem conhecimento e se entenderem de receber esse
documento possa dar seguimento as Camaras Técnicas que entenderem pertinente. Pelo menos é assim
que eu vejo. E inimaginavel que o Conselho Estadual do Meio Ambiente viesse receber do Conselho de
Administracdo que vai gerir recursos, vai gerir questdes pessoais, questdes administrativas da propria
Fundacdo, nds sofrermos uma recomendacdo do 6rgao administrativo fundacional. Entdo, eu peco que o
Tiago faca a leitura do encaminhamento que foi feito pela FEPAM e ai nds possamos, se 0s Senhores
entenderem, dar um encaminhamento para essa ou aquela camara técnica ou nao fazer nada, s6 tomar
conhecimento. Fica a critério do Plenario. Sr. Tiago Castagnetti: Recomendagdo n° 01/2009. O Conselho
de Administracdo da Fundacdo Estadual de Protecdo Ambiental Henrique Luis Roessler — FEPAM,
reunido em 27 de abril de 2009, no uso de suas atribuicdes e considerando as alteracdes trazidas pela
adicdo da RDC 30604 da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria — ANVISA, e a Resolucédo 35805 do
Conselho Nacional do Meio Ambiente — CONAMA, para legislacéo referente a gestdo de residuos sélidos
de servigos de salde, considerando que entre as alteracdes passaram a existir itens com incorre¢@es na
Lei Estadual 10.099/94 que trata desse assunto, recomenda que o Conselho Estadual do Meio Ambiente —
CONSEMA que atraves de sua Camara Técnica de Residuos Solidos, bem como participacdo de outras
entidades envolvidas na tematica, discuta e proponha uma nova redacdo para a Lei Estadual no
10.099/2004, atualizando-a de forma que possa ser enviada a Assembléia Legislativa ainda este ano.
Porto Alegre, 27 de abril de 2009. Ana Maria Penini, Presidenta do Conselho de Administracdo da
FEPAM. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Fica aberto a consideracdo dos Senhores
Conselheiros. As alteracdes legislativa, ndo ha davida alguma, uma vez que o Conselho entenda que é
importante constituir ou remeter para a Camara Técnica para apreciar se ha propostas e que possam ser
encaminhadas para o Secretario de Estado, ele e a Subchefia Juridica, isso ndo tem problema, sé que nao
podemos receber como recomendacgdo. Pois ndo, professor. Sr. Darci Bernech Campani: Vou falar
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enquanto membro do Conselho de Administracdo da FEPAM, também, que foi um assunto levantado por
mim na reunido e a Assessoria Juridica da propria FEPAM entendeu que o melhor seria uma
recomendacéo. Por que recomendacdo do Conselho? Porque essas alteragdes que ocorreram na legislacao
hoje trazem complicagbes para a FEPAM na hora do licenciamento. Entdo, se a FEPAM tem uma
dificuldade e seu Conselho de Administracdo resolveu abragar, bom, foi uma forma de trazer a noticia.
Entéo, acho que o Conselho de Administragéo, apesar de ser de administragdo, prop0s-se a fazer algumas
discussbes mais tematicas, ndo so abalizar processos de compra, venda, licitacdo, fazer uma coisa que €
um pouquinho mais tematica dentro do que a gente tem que preservar a boa administracdo publica e aquilo
que tiver atrapalhando, a gente tem que atuar para melhorar a administracdo publica. Eu acho que, nesse
sentido, é s6 um detalhe, na forma como foi direcionado. Talvez, enquanto o Conselho, |4, a gente tem que
discutir outras formas de poder atuar. Quanto ao mérito eu pediria ao Conselho que realmente acolhesse a
ideia e de alguma forma encaminhasse a Cadmara Técnica de Residuos Sdlidos porque, realmente, para
guem trabalha na area esta bastante dificil de dar prosseguimento a atuacao porque as categorias que estdo
na nossa legislacdo sdo outras. A ANVISA e o Ministério do Meio Ambiente passaram acho que de 6 a
10 meses reunidos porque cada um tinha uma resolucéo diferente do mesmo assunto. Um abordando a
questdo dos residuos solidos para fora do hospital, outro para dentro do hospital; um mandava separar de
um jeito, outro mandava separar de outro; tinha as duas resolucGes. Conseguiram, 14 em 2004, sentar 0s
dois érgdos e fazer uma resolucdo que conversasse uma com a outra. Nds estamos aqui, no Estado do Rio
Grande do Sul, 3 anos depois e ndo conseguimos adequar a nossa legislacdo porque realmente é
complicado; é uma lei, ndo é tdo facil de se alterar. Inclusive, a minha posi¢cdo particular é que essas
classificacdes de residuo ndo tém que estar em lei, tem que estar em resolucdo. Talvez, uma alternativa até
seria fazer essa alterag@o de conceito da lei, mas acho que, entdo, se o canal para entrar no Estado seria via
Conselho de Maio Ambiente, consolidar uma proposta de redacdo e isso ser encaminhado a Governadora
para encaminhar a Assembléia para votacdo. Ja& fica como proposta que nés estamos organizando junto
com a ARPES, uma proposta de oficina nessa area de residuos solidos. Vai ter uma seminario regional de
residuos sélidos 14 na UCS, em agosto, e a gente esta propondo, um dia antes do seminario regional, fazer
um dia inteiro de trabalho com as pessoas que militam nessa area, que trabalham nesta area para a gente
propor uma redacdo para a legislacdo 10.099. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires):
Obrigado. Eu consulto o Plenario agora, a Secretéria, informa que perdemos o quorum. Eu consultaria
porque nos temos pautado sempre por ouvir o Plenario. Como isso aqui era uma matéria que poderia vir
direto a Presidéncia e a Presidéncia despachar para um Camara Técnica ou encaminhar para o Plenario
para conhecimento, como nds ndo temos quorum e perdemos o carater deliberativo, se os Senhores
concordam, eu encaminharia um despacho determinando que fosse para a Camara Técnica de Residuos
Sélidos juntamente com a Camara Técnica de Assuntos Juridicos para estudar essas alteracdes e
acrescentando todos os suplementos que foram dados pelo Prof. Campani e ver da possibilidade de
elaboracdo de um texto e trazer para conhecimento do Conselho e ao nés podemos deliberar como
recomenda¢do, como mongao ou apenas como encaminhamento a Secretaria ou ao Governo do Estado, a
Chefia do Executivo, a apreciacdo daquele projeto, ou tomarmos a decisdo de mandar para a Sub-Chefia
de Assuntos Juridicos da Casa Civil. Se os Senhores me autorizam eu despacho nesse sentido em razdo da
perda do carater deliberativo. Sr. Tomaz Augusto Schuch: E até por uma celeridade. Sr. Presidente
(Francisco da Rocha Simdes Pires): Até por uma celeridade, Conselheiro Tomaz. Sé uma coisa que eu
quero registrar em Ata: a manifestagdo do Prof. Campani. E peco que a Secretaria diligencie previamente
a dimensdo desse evento que vai acontecer 14 na Universidade de Caxias do Sul e rode para o
conhecimento de todos os Conselheiros o evento, esse seminario, a oficina que vai acontecer sobre
residuos solidos para possibilitar a participacdo dos Conselheiros. Posso despachar nesse sentido, se 0s
Senhores me autorizam nisso? Entdo, essa proposta de recomendacdo vai ser encaminhada: uma copia
para a Camara Técnica de Residuos Solidos e uma para a de Assuntos Juridicos para que fagam uma
analise e proponham as alteracdes legislativas ali criticadas. Segundo: aqui n6s temos — se 0s Senhores me
permitem também, face a perda do quorum deliberativo — tem um pedido da Secretaria de Estado da
Salde vazado nos seguintes termos — eu ja vou encaminhar e se 0s Senhores concordam me dao essa carta
branca, fica resolvido o problema -: Senhor Presidente. Ao cumprimenta-lo solicitamos a Vossa Senhoria
a inclusdo de representante da Secretaria da Saude do Estado na Camara Técnica Permanente de
Agrotdxicos do Conselho Estadual do Meio Ambiente. O processo continuara de aperfeicoamento e
qualificacdo das acOes de promocgéo e protecdo da salde da populacdo humana que vivenciamos nos
impbdem a participacdo em colegiados que buscam diretrizes para a produgdo sustentavel de menor risco
ao trabalhador. Se aprovada a incluséo, indicamos 0s seguintes representantes: Titular, Suzana Andreata
Nidite e suplente, Margot Vieseli. Como nds ndo temos o carater deliberativo, entdo, ad referendum do
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Conselho, e eu submeto novamente para validacdo na sessdo seguinte. Ad referendum por ter sido uma
pratica nossa ndo obstar a participacdo em Camaras Técnicas eu defiro o ingresso da Secretaria da Saude
na Camara Técnica condicionado ao numero limite previsto e volta obrigatoriamente para a proxima
sessdo j& que é uma decisdo ad referendum do Plenario. Terceiro item de Assuntos Gerais, Conselheira
Lisiane, que ja estava pautado. Peco para o Tiago ler; € uma correspondéncia que vem da FIERGS, Tiago
faz a leitura e depois eu passo a palavra a Conselheira Lisiane. Sr. Tiago Castagnetti: E do Conselho de
Meio Ambiente da FIERGS. Porto Alegre, 8 de junho de 2009. Excelentissimo Senhor Secretario Berfran
Costa Rosado, Presidente do CONSEMA. Senhor Presidente: Tendo em vista a publicagdo do Diario
Oficial da Unido no dia 15 de maio de 2009, do Decreto Federal n° 6848/2009 que altera e acrescenta
dispositivos ao Decreto n° 4340 de 22 de agosto de 2002 para regulamentar a compensacdo ambiental, a
FIERGS vem, respeitosamente, requerer a este CONSEMA que seja revisada e atualizada a Resolugao
CONSEMA 001/2000 que fixa critérios de compensacdo de danos ambientais causados por grandes
empreendimentos para dar-lhe nova redacdo a fim de adequé-la aos novos critérios de célculo da
compensacao ambiental, uma vez que ela é remissiva a Resolugdo do CONAMA 02/96 que foi revogada.
Segundo: Seja adotado pelo 6rgdo ambiental estadual os mesmos critérios estabelecidos pelo Decreto
Federal n° 6848/2009. Na continuidade diz: Entendemos que a adogdo dos mesmos critérios de
compensacao ambiental aplicados nos licenciamentos a cargo do IBAMA para os empreendimentos que
necessitam de EIA- RIMA no Estado do Rio Grande do Sul, além de atualizar a legislacéo a coloca-la em
consonancia com os objetivos da politica nacional do meio ambiente criard um ambiente de seguranca
juridica estimulando futuros investimentos em nosso Estado. Atenciosamente, Dorvaldo Anténio Mazolla
Filho, representante titular da FIERGS junto ao CONSEMA. Sr. Presidente (Francisco da Rocha
Simdes Pires): Eu ja informo aos Senhores, ja hd um grupo de trabalho na Secretaria e com os técnicos da
FEPAM na analise da metodologia que foi apresentada pelo decreto e, inclusive, da formula que eles
apresentam e os elementos que compdem cada elemento de avaliagdo. J& tem um grupo de estudo, mas eu
penso que isso vai ter que ser — se 0s Senhores também me ddo esse poder —, eu submeto na proxima
sessdo, ad referendum determino a remessa para a Camara Técnica de Assuntos Juridicos, no minimo para
analise dessa proposta de FIERGS. Sra. Kathia Maria Vasconcellos Monteiro: Eu acho que antes de ir
para a Cadmara Técnica de Assuntos Juridicos deveria ir para a Camara Técnica de Biodiversidade. Sr.
Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Mas nds ja temos até a metodologia no Decreto 6848, ja
tem a metodologia ali. Seria 0 caso de revisar exatamente para adequar a nossa resolugéo nos percentuais e
critérios ali estabelecidos, sem prejuizo que nesta discussdo - concordo com a senhora - possamos pegar
da Camara Técnica de Biodiversidade, do Agronegocio, de Residuos Sélidos, de Agua, de tudo, até para
nos tentarmos desenvolver, talvez, uma metodologia melhor. Pelas metodologias que se tém que calculo
danos ambientais, como se conhece ou pelo menos quem trata sao matérias que tém conhecimento, nés
poderiamos, também, juntar algumas metodologias: 0 método do Ribas, dispersdo maxima, etc e tal, ou
aquele desenvolvido pelo Arthur Renato. Podemos até juntar esses elementos e encaminhar junto com essa
proposicdo da FIERGS para que possa ser trabalhado o conteldo do decreto, mas adaptar e possa o
Conselho propor uma resolucdo com uma metodologia igual ou diferente, melhor ou pior — espero que
sempre melhor. Os Senhores concordam? Eu tomo a decisdo ad referendum de remeter inicialmente para a
Camara Técnica de Assuntos Juridicos e para a Camara Técnica de Biodiversidade, sugerindo que a
Secretaria diligencie essas metodologias nominadas no Ribas, do Prof. (...), da dispersdo méxima e valor
estimado, do Arthur Renato. Assunto Gerais, palavra para a Conselheira Lisiane que ja esta inscrita
previamente. Depois o Conselheiro Mauricio Colombo. Sra. Lisiane Becker: Tendo em vista que nédo
conseguimos ainda obter uma resposta sobre o pedido realizado por oficio aqui nesta Plenaria em relagédo
licenciamento da Brasken entro outros do P6lo Petroquimico e considerando também que no dia 7 de maio
desse ano ainda existem noticias sobre a Brasken, a gente esta pedindo novamente que seja apresentado,
aqui em Plenéria - o que a Maria Elisa tentou fazer mas ndo estava preparada naquele dia para apresentar —
fossem realmente trazido todos os aspectos que culminaram no licenciamento relampago em 15 dias terem
entrado com o pedido e ja ter sido aprovado, visto que vai acontecer um novo licenciamento para segunda
etapa, se € que vai haver. Bom, a segunda seria pedir encarecidamente que o Oficio da Mira-Serra, de 5 de
junho — a gente pediu que fosse abordado o novo plano para as Unidades Conservacdo do Estado fosse
nessa Plenaria, seja, entdo, realmente abordado na proxima sessdo. O Comité da Reserva da Biosfera da
Mata Atlantica tinha convidado representante, mas ele, por questdo protocolar ndo pode dar informagoes
de dentro do comité. Eu acho que é um assunto que importa para essa Casa Vvisto todas as compensacdes
ambientais que vao estar implicadas nesse plano. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires):
Independentemente, eu ja determino a inclusdo em pauta da apresentacdo do Plano Estadual de
Investimento e Unidades de Conservacdo que tem essa demanda da Mira-Serra. O Plano de Investimentos
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de Unidades de Conservacao, aqui fala o plano estadual. Ja fica determinada a inclusdo na préxima pauta.
Na condicédo de Presidente do Conselho tenho que mandar um oficio para a Secretaria de Estado do Meio
Ambiente dizendo que foi incluindo em pauta, e que seja informado quem vai apresentar e 0S recursos que
precisa para a apresentacdo. Com relacdo a outra demanda da Mira-Serra, também vamos abreviar o
caminho: faz o oficio, determina a expedicédo de oficio ao Diretor Presidente da FEPAM acompanhado de
cOpia da solicitacdo da Mira-Serra para atendimento até a data de 17 de julho, que é a proxima sessao do
Conselho. Tudo vai constar em Ata, tudo vai para a Ata, a traducdo da Ata é direto, mas é determinacéo da
Presidéncia que va um oficio solicitando os dados & luz da demanda feita pela Mira-Serra em outras
reunides e renovada agora. Assuntos Gerais, Mauricio Colombo. Sr. Mauricio Colombo: Assim como a
Conselheira Lisiane colocou aqui na discussdo da apreciacdo do Municipio de Nova Aracgd, de vez em
quando eu participo de alguns eventos nacionais e nés somos, também, questionados sobre o sistema,
como funciona o SIGA, Sistema de Gestdo Compartilhada, e é tido também como exemplo para o resto do
Pais, para o Estado do Rio Grande do Sul. Eu vejo que aqui, eu estou falando aleatoriamente, se tu
concordas comigo ou ndo é outra histdria, mas eu acredito que o sistema, as resolu¢bes que criaram a
metodologia para um municipio se qualificar junto a SEMA para fazer licenciamento de impacto
ambiental, serd que ndo se faz necessario avancar um pouco naquelas resolugdes, e se criar alguns critérios
mais especificos, tipo determinar a escala efetiva dos mapas a serem apresentados? Sdo pequenos detalhes,
mas eu acho que isso € um avango que tem que ser feito enquanto Estado reconhecido nacionalmente
como precursor no sistema de gestdo ambiental de atividades de impacto local no Brasil. Entdo, € uma
sugestdo. Eu acho que 14 na Camara Técnica a gente pode provocar para que isso avance eu acho que —
ndo sei quanto tempo tem as resolucdes — a gente tem que dar mais um passo. Eu acho que tem que voltar.
Entdo, realmente, eu serei um futuro integrante dessa Camara Técnica, ja estou preparando terreno. Muito
Obrigado. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Simdes Pires): Obrigado, Conselheiro Mauricio.
Conselheira Kathia, representando a Mira-Serra. Conselheira Suplente com direito a falar. Sra. Kéathia
Maria Vasconcellos Monteiro: Bom, pessoal, ndo temos quorum, mas queria apresentar algumas
sugestdes para nds trabalharmos. Primeiro, eu queria pedir ao Presidente do Conselho que interferisse
junto a Fundacdo Zoobotéanica para que os técnicos que fizeram o zoneamento ambiental da suinocultura
participem da Camara Técnica de Biodiversidade e Politica Florestal. Eles ndo estdo participando, nem os
da Fundacdo Zoobotanica, nem os da FEPAM e isso em um futuro proximo pode vir a dar problema pela
impossibilidade da troca de informagbes. Entdo, queria solicitar que o Senhor Presidente tomasse as
medidas cabiveis para garantir essa participacdo. Com relacdo as pautas, eu gostaria, se fosse possivel, de
ter uma relacdo de pautas sugeridas nesses Ultimos meses do CONSEMA para a gente ter uma idéia do
que foi sugerido, o que aconteceu, vamos dizer assim, e o que foi sugerido e ndo deu tempo de acontecer.
Queria priorizar, queria falar também da questdo do bioma Mata Atlantica - a FAMURS levantou esse
assunto — que tem causado muito problema para o pessoal do interior; 0 que é Mata atlantica e o que é
Pampa? Entdo, a minha sugestdo é que se faca uma reunido. Pode ser até uma reunido extraordinaria com
o Comité da Reserva da Biosfera da Mata Atlantica para uma apresentacdo do Ministério do Meio
Ambiente, que ajudou o IBGE na elaboracdo desse mapa. E um mapa de aplicacdo da Lei da Mata
Atlantica para que, a partir dai, entdo, a gente possa fazer um mapa para ser usado em todo o Estado.
Também quero pedir que seja feita uma apresentacdo do Reflugio de Vida Silvestre do Corredor do Rio
Pelotas e Campos de Cima da Serra. Isso é uma unidade de conservacdo que possibilita o uso da terra e é
um processo que esta parado por questdes de interesses diversos, mas que é de extrema importancia para o
Estado do Rio Grande do Sul, é por onde entraram as araucarias no Rio Grande do Sul, foi pelo Corredor
do Rio Pelotas. E uma area em que a gente tem as uUltimas matas, temos campos nativos de 6tima
qualidade e a gente precisa preservar isso. Entdo, queria sugerir, também como pauta, essa questdo do
Pelotas. Teriamos - eu posso sugerir, ou a Lisiane — os contatos das pessoas em Brasilia para apresentar
tanto o mapa do bioma quanto o trabalho exaustivo de campo que foi feito por dois anos pelo Ministério
do Meio Ambiente que levou a proposta do atual limite desse refugio que tem mais de 800 mil hectares.
Entdo, eu acho importante ressaltar que ele ndo inviabiliza a propriedade agricola, a propriedade rural. Ele
€ muito grande, mas ele ndo inviabiliza a agricultura. Também insisto na questdo de que o Comité da Mata
Atlantica participe também dessa reunido, assim como a questdo do mapa, por serem pessoas que ja estao
acompanhando o assunto e podem nos dar informacdes que forem necessarias. Sr. Presidente (Francisco
da Rocha Simdes Pires): Obrigado, Conselheira. Uma comunicacdo a ser feita pela Conselheira Lisiane,
a titular da ONG Mira-Serra. Sra. Lisiane Becker: Falando em Comité da Mata Atlantica eu lembrei que
foi aprovado agora, no final de maio as novas areas, zonas nucleo e de abastecimento do Rio Grande do
Sul. Foram aprovadas na Coréia e fazem parte, agora, do cenario mundial pela UNESCO. Ent&o, é a sexta
fase de atualizacdo das Reservas da Biosfera da Mata Atlantica. Aqui nos Sul nos incorporamos areas de
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interesse no Bioma Pampa para serem protegidas. Eu acho que isso também deve ser abordado junto com
o decreto de aplicacdo da Lei da Mata Atlantica. Inclusive, s6 gostaria de falar, tem uma nova zona ndcleo
aprovada pela UNESCO, € para a Fran¢a, em todas as instancias nacionais foi para a Franca, na UNESCO
e agora foi aprovada na Coréia. Sr. Presidente (Francisco da Rocha Sim@es Pires): Obrigado,
Conselheira. Palavra a disposicdo. Algum dos Senhores Conselheiros quer se manifestar? Senhores, ndo
havendo mais assuntos a serem tratados por este Conselho eu agradeco a gentileza, a atengéo, o carinho, o
debate e, acima de tudo, a compatibilidade dos Conselheiros no trato das questdes ambientais. Declaro
encerrados os trabalho. (Encerram-se os trabalhos as 16h48min).



