A CAMARA TECNICA PERMANENTE DE ASSUNTOS JURIDICOS
CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — CONSEMA

Procedimento Administrativo n2 052460-05.67/17-5

Autuado: Severino Capovila.

RECURSO ADMINISTRATIVO CONHECIDO E PROVIDO.
OMISSAO VERIFICADA. RECONHECIMENTO DE OMISSAO
PELA JUNTA SUPERIOR DE JULGAMENTO DE RECURSOS.

Trata-se do procedimento administrativo n? 052460-05.67/17-5, que trata
do Auto de Infracdo n2 683/2017 (fl. 15) em face de Severino Capovila — Loteamento Capovila,
decorrente de relatério de fiscalizagdo (fls. 06 a 13), descrevendo como infragdo a realizacdo
de corte de darvores cuja espécie é imune ao corte, destruicdo de vegetacdo nativa sem
autorizacdo do Orgdo Ambiental competente e disposicdo inadequada de residuos sélidos no
ambiente em desacordo com as exigéncias estabelecidas em Leis ou Atos Normativos. Na
ocasido, foram imputadas as seguintes penalidades: multa simples no valor de RS 15.756,00
(quinze mil, setecentos e cinglienta e seis reais) e embargo de atividade e suas respectivas
areas. Enquadrou-se as infracGes nos seguintes dispositivos legais: artigo 29, incisos Il e VI, e

artigos 21, 54, 56, 73, incisos V e X, 126, inciso Il, do Decreto Estadual n? 53.202/2016.

Apresentada defesa administrativa, a Junta de Julgamento de InfracGes
Ambientais decidiu pela manutencdo do Auto de Infragdo Ambiental, afastando o
engquadramento do artigo 54 do Decreto Estadual n2 53.202/2016, minorando a multa aplicada
para RS 6.756,00 (seis mil, setecentos e cinglienta e seis reais) e mantendo o embargo de

atividade e suas respectivas areas (fl. 100).

A autuada recorre novamente, alegando, em suma, deficiéncia na descri¢ao
da suposta infragdo ambiental, o que implicaria, sustenta, a declaracdo de nulidade do Auto de
Infragdo e ndao apenas o reenquadramento legal como ocorrido, constituindo vicio insanavel

por acarretar cerceamento a defesa.



Em andlise ao recurso, a Junta Superior de Julgamento de Recursos —
JSJR/SEMA entendeu pela manutencdo da decisdo proferida pela Junta de Julgamento de

Infrag6es Ambientais, bem como pela manutencdo da multa aplicada.

Irresignada, a autuada apresenta recurso ao CONSEMA argumentando que
o reenquadramento da infracdo implica equivoco insandvel, que sustenta ter ocasionado
cerceamento a defesa, postulando a anulagdo do auto de infracdo, bem como sustentando a

necessidade de levantamento do embargo as atividades de loteamento.

Submetido o recurso a apreciacdo da Junta Superior de Julgamento de
Recursos — JSJIR/SEMA, houve fundamentag¢do pelo reconhecimento de omissdo do julgado
guanto a ponto arguido na defesa relativamente a “questionamento sobre o reenquadramento

legal”.

E o relatdrio.

Quanto as hipoteses de cabimento recursal a presente esfera, cabe
esclarecer que a Resolucdo n2 028/2002, bem como a norma revogadora, atualmente vigente,
a Resolugdo n2 350/2017, ambas do CONSEMA, s3o claras ao determinar que o recurso a este

Conselho Estadual do Meio Ambiente somente serd cabivel contra decisdo que:

| —tenha omitido ponto arguido na defesa;

Il — tenha conferido a legislagdo vigente interpretagdo diversa
daquela sustentada pelo CONSEMA; ou

Il — apresente orientagdo diversa daquela manifestada em
julgamento realizado pelo dérgdo ambiental em caso
semelhante.

Analisando-se o expediente, verifica-se que a decisdo proferida pela Junta
Superior de Julgamento de Recursos — JSIR/SEMA nas fls. 140 e 141 reconhece a existéncia de
omissdo quanto aos fundamentos apresentados pela defesa e que ndao foram, conforme a
fundamentacao utilizada, “com transparéncia” enfrentados. De fato, verifica-se a necessidade

de manifestacdo fundamentada relativa ao reenquadramento legal da infracdo.

Esclarece-se que o expediente ndo sobreveio ao CONSEMA por intermédio
da interposicdao de recurso de agravo, mas sim por recurso diretamente direcionado ao

Conselho, o qual restou acolhido pela JSIR/SEMA pelo reconhecimento de omisséo.



Assim, diante da constatacdo, pela prépria JSIR/SEMA, da ocorréncia de
omissao do julgado quanto a argumentacao aviltada em sede de defesa, o que também resta
verificado pela presente andlise, sugere-se o conhecimento e o provimento do recurso ao
CONSEMA, com fundamento no inc. | do art. 12 da Resolugdo CONSEMA 350/2017, a fim de
reconhecer omissao da decisdo administrativa, retornando o processo a segunda instancia
para que seja proferido novo julgamento, de modo que sejam enfrentadas todas as razées do

recurso administrativo do autuado, consoante fundamentacgao supra.

Porto Alegre, 27 de novembro de 2019.
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